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TEXTOS IMPRESOS Y APENAS UTILIZA- 
DOS PARA LA BIOGRAFIA DE CALDERON 


por Edward M. Wilson 


Emmanuel College, 
Cambridge 


I. Las fiestas de 1622 a la canonizacién de los cinco santos. 


Al describir estas fiestas en su Ensayo,’ cité Cotarelo la relacién de las 
mismas que escribid Fernando de Monforte y Herrera, aunque no sacé de 
ella todos los datos aprovechables para conocer la biografia de Calderén ni 
para el estudio de los poemas que escribid con ocasién de esos festejos. 
Felipe Picatoste ? extrajo un parrafo curioso sobre uno de ellos, y como su 
libro es ya dificil de encontrar, vale la pena reimprimir este trozo junto con 
otros pasados por alto por estos eruditos. Las otras relaciones son mas ase- 
quibles: la de Lope de Vega, sobre las fiestas municipales, impresa en 1622, 
reimpresa en tomo XII de las Obras sueltas, y la de Manuel Ponce, que 
puede encontrarse en el tomo XLVI de la Revue Hispanique. El libro de 
Monforte esta dedicado principalmente a las fiestas de la Compafiia de 
Jestis, a las que contribuyé Calderén con dos poemas, un romance a la pe- 
nitencia de San Ignacio y unas quintillas a una serie de milagros de San Fran- 
cisco Javier. Dividié Monforte su libro en dos partes; la primera es la rela- 
cién de las fiestas y la segunda una antologia de los poemas del concurso 
escritos por los ingenios de Espafia para aquella ocasién. La portada reza 
asi: “Relacion de las fiestas que ha hecho el colegio Imperial de la Compajiia 


1 Emilio Cotarelo y Mori, Ensayo sobre la vida y obras de D. Pedro Calderén 
de la Barca, 1, Madrid, 1924, pag. 106. 

2 Poesias inéditas de D. Pedro Calderén de la Barca, Madrid, 1919. (Biblioteca 
Universal, tomo LXXXjI), pags. 33-4. 
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de Iesus de Madrid en la canonizacion de San Ignacio de Loyola, y S. Fran- 
cisco Xauier, Por don Fernando de Monforte y Herrera. Dirigida al mismo 
colegio Imperial de la Compafiia de Iesus. Con priuilegio. En Madrid, por 
Luis Sanchez Impressor del Rey nuestro Sefior. Afio de 1622”. 

Citaré los trozos de ambas partes que nos hacen comprender mejor la 
actitud de don Pedro en aquellas fiestas y el ambiente en que se leyeron 
tres poesias suyas, juveniles, pero no del todo despreciables. 


a) El altar de los Carmelitas Descalzos. 


Puso Calderén un soneto (empieza: “La que ves en piedad, en llama, 
en vuela...”)* en este altar, en honor de Santa Teresa. Del mismo altar hay 
una descripcién de Ponce* y otra de Lope de Vega, reimpresa por Pica- 
toste. ° He aqui la de Monforte y Herrera, quien nos da muchos detalles no 
conservados por los otros, los cuales arrojan luz sobre el soneto: 


Altar de los padres del Carmen Calcado. 


Cerraron la calle, que cae a las espaldas de las casas del Cardenal de 
Toledo los padres Carmelitas con vn admirable Altar, que con la inuencion 
y riqueza dio mucho que ver este dia. Sobre vn tablado grande, que cogia 
el ancho de la calle, se leuantauan a los lados dos altares con muchas gra- 
das, cubiertas de velillo de plata, y enriquezidas con muchas piegas de muy 
gran valor. En su remate, el vno tenia a san Isidro y san Felipe Neri, y el 
otro san Ignacio y san Francisco, muy ricamente vestidos y adornados con 
muchas joyas. En medio a imitacion de la naue, que se suele pintar en de- 
chado de la Iglesia Militante, fabricaron otra hermosissima, simbolo desta 
sagrada Religion con los mas ilustres Doctores della, que alumbrando al 
mundo hizieron riza y estrago de los enemigos de la Iglesia. En lo alto de 
la gauia de la naue se puso a nuestra Sefiora, por ser la principal Patrona 
desta ilustre familia, y de quien ha recebido singulares fauores siempre. En 
medio del arbol de la naue estaua santa Teresa de Iesus, como vna de los 
principales Santos desta Religion, y a cuya canonizacion con la de los demas 
Santos se hazia esta fiesta y altar. En lo restante del nauio, assi como en 
el typus Ecclesia, estan los Doctores, que rebatieron los tiros de los hereges, 
assi en esta naue estauan las personas desta Religion, que mas los resistieron. 
En la popa y proa los santos Profetas Elias, y Eliseo, Padres y Fundadores 
desta Orden, que valerosamente resistieron a los enemigos de Dios, Elias a 


3 Picatoste, pag. 28. Cf. Cotarelo, Ensayo, pag. 104. 
4 R.H., XLVI, 1919, pag. 591. 
5 O.S., XII, pag. xlviii. 
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los Profetas Baalistas, y Eliseo a los Reyes idolatras. En el cuerpo de la 
naue san Dionisio Papa, monge desta Religion (segun la tradicion desta Or- 
den) conuenciendo al herege Paulo Samosateno, q estaua en el mar pintado 
con todos los hereges, que iremos contando: a su lado estaua el gran Pa- 
triarca san Cirilo Alexandrino, peleando valerosamente contra Nestorio. 
Viase alli san Espiridion Obispo, vno de los Padres del Cocilio Niceno, re- 
chazar la dotrina de Arrio. Tuuieron su deuido lugar el insigne Tomas Vval- 
dense, oponiendose o Vviclef, y sus sequazes, y Guido Carmelitano, resis- 
tiendo a Sagarelo, lustre entrabos de la Iglesia, y honra del Carmelo. Sacd 
este dia verdaderos a los Poetas el mar en que estaua la naue; pues no le 
faltd a su transparencia cristales, ni a su tersura, plata brufiida, sembrado 
todo el de muchos pezes, conchas, y diuersidad de yervas. La naue estaua 
enquiciada con tal arte, que al meneo de dos nifios, que representaua her- 
mosos Angeles, parecia turbar la serenidad del mar, y caminar sobre sus 
olas. Lo restate de la naue y tablado estaua adornado con suma curiosidad, 
y muy particulares piecas, que junto con lo demas era cebo de los mas cu- 
riosos y advertidos”’. ° 


b) Romance de la penitencia de San Ignacio. 


Entre las fiestas jesuiticas hubo una “justa poética con 19 asuntos y otros 
tantos premios: 12 por los signos del Zodiaco y siete por los planetas. Los 
temas eran relativos a episodios de la vida de San Ignacio y San Francisco”. ” 
El tema de la penitencia de San Ignacio en Manresa correspondia al signo 
de Scorpio, asi relacionados por Monforte : 


“Escorpion. Penitencia de san Ignacio. 


Bien corresponde el Escorpion a su nombre en los efetos; pues en en- 
trando el Sol en este signo, arroja rayos, amenaza borrascas, y lleno de mil 
rigores, los executa cruelissimamente, muy a satisfacion suya. No ay a quien 
no espante la crueldad santa que Ignacio vsd consigo, en el retiro de Man- 
resa, con tal constacia, que le acontecid estar siete dias enteros sin comer 
bocado, con resuelta determinacid de lleuar muchos dias adelante este tan 
nueuo ayuno, como lo hiziera, si su cofesor no le atajara tan fervorosos 
passos. Tomaua cada dia tres rigurosas diciplinas, y tenia siete horas de 
oracion mental. Dé viuos a este rigor vn Romance de deziseis coplas. 


Al mejor se dara vn pomo de plata dorado y labrado. Vale quinze du- 
cados. 


6 JI. fol. 30 y verso. 
7 Ensayo, pag. 105. 
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Al segundo vn bernegal de plata, vale diez ducados.” * 

Antes de la recitacién de cada serie de poesias habia una especie de 
charada en que los poetas competidores hicieron una alegoria del asunto 
que iban a celebrar. Picatoste reimprimié el pdrrafo que sigue, antes de 
copiar el romance calderoniano que merecié el primer premio del concurso. ° 
Los curiosos y pintorescos detalles definen la figura del joven poeta, y seria 
imperdonable no repetirlos aqui: 

“Apenas desocuparon la sala las decimas, quexosas, vnas por el mal 
recebimiento que les auian hecho, otras vfanas, por el buen despacho: que 
se prometian, quando assomd vna procession de penitentes bien ordenada, 
que por ser el tiempo tan poco a proposito la estrafiaron los sefiores juezes. 
Vestian todos sacos groseros, los pies descalcos, de donde se les ocasiond 
a muchos el venir tan lisiados en los pies, que sin poderse registrar, se vol- 
uieron a sus casas, los rostrdos macilentos y palidos. Vertian a trechos aroyos 
[sic] de sangre, con la diciplina, y a vezes con profundos suspiros rezauan. 
Parecio desaire en tiempo de tantas fiestas sacar inuencion tan triste, hasta 
que mirados mas de cerca, hallaron ser los romances, que venian celebrando 
la penitencia rigurosa que san Ignacio hizo en Manresa, como pedia el 
setimo certamen. Apenas entraron, quando mandaron los sefiores juezes, que 
se fuessen algunos a curar por venir demasiado dessangrados, y echaron a 
otros de la procession, por las demasiadas galas que traian, en procession 
de penitentes. Entre los que quedaron, hallaron ser el principal don Pedro 


de Calderon, que dando muestras en tan cortos afios, como lo ha hecho en 
muchas ocasiones de su ingenio, dixo. 


Penitencia de san Ignacio. 
Romance. 
‘Con el cabello erizado...” ?° 


c) Los milagros de San Francisco Javier. 


El tema de los milagros de San Francisco correspondia al signo de Piscis. 
Asi, Monforte: 


“Piscis. Resucita veinte y cinco muertos. 


Que de lozania marchitd el rigor del Inuierno! que de gala agosto lo 
recio del Estio! que a no tener libradas sus esperangas en la Primauera, 
pagaran eterno tributo a la muerte. Pero apenas acaba su carrera en Piscis 


8 
9 
10 


I. fol. 8 verso. 


Picatoste, pag. 33. El romance fue reimpreso también por Hartzenbusch. 
Il. fols. 47 y verso. 
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Febo vertiendo clemencias y fauores, quando el mas enterrado arbol en su 
tosca corteza concibe mil deseos de viuir, en cuya sefial se llena todo de 
botones de esmeralda, argumerto de la esperanca de la resurreccion que le 
alienta Gran poder, y (a lo que entiendo) sin segundo el de san Francisco 
Xauier, pues llegan sus influencias a ser tan misteriosas, que ha resucitado 
veinte y cinco muertos: y donde la naturaleza auia faltado, pudo su palabra 
alentar a segunda vida. Darase al que mejor contrapunteare en doze quin- 
tillas este gran Imperio sobre la muerte, vn jarro de plata, Vale veinte du- 
cados. 

Al segundo, quatro cucharas, y quatro tenedores de plata. Valen diez 
ducados.” ** 

En el lugar correspondiente de la segunda parte del libro se encuentra 
la siguiente descripcién de la alegoria burlesca que sirvié para prologar la 
recitacién de las quintillas premiadas: 

“Dieron fin las octauas, si es que han acabado, y entrd vna quadrilla 
de gente cencefia, afilada de rostro, ojos despiertos, breues en sus razones, 
y viua en sus pensamientos. Apenas desplegaron las lenguas, quando reze- 
losos se acautelaron todos dellas: porque las tenian tan malas, que venian 
desenterrado muertos. Entre estas dudas, aplicado mas la atencion a sus 
razones, conocieron, que eran las quintillas que cantauan al gran poder de 
San Fracisco Xauier, sobre la muerte, bien conocido en el mundo; pues 
son venticinco los que ha resucitado. Oyeronlas con gusto, y el Licenciado 
Tua Perez de Montaluan, que con muy buenos pensamientos celebrd este 
nueuo imperio desta manera... '” 


Tuuo el segundo lugar don Pedro Calderon, premiado en primero en 
los Romances. 


De don Pedro Calderon. 
Resucita San Francisco veinte y cinco Muertos. 
Quintillas. 
Tirana la idolatria...” ** 


II. CALDERON Y DON FRANCISCO DE LA TORRE Y SEBIL 


Serd importante para la historia de la cultura espafiola de la segunda 
mitad del siglo xvii establecer las relaciones entre don Pedro Calderén y 
los autores jévenes de aquel siglo. En otro trabajo “aio llamo la atencién 
de los estudiosos sobre la amistad del gran dramaturgo con don Agustin 


11 J. fol. 10. 
12 TI. fol. 71 verso. 
13 II. fol. 73. 
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de Salazar y Torres.'* En el primer tomo de las obras péstumas de este 
malogrado escritor '* encontramos una poesia dedicada a don Francisco de 
la Torre y Sebil, que era poeta, traductor y amplificador del poeta neo-latino 
John Owen, ** antologista y amigo de Calderén.'’ Tenia talento y —a ve- 
ces— buen gusto. Aunque incluyera en la antologia Delicias de Apolo** 
dos romances atribuidos a Calderén que no son auténticos, sino de don 
Garcia de Porras, '* no podemos dudar de las buenas relaciones que existian 
entre los dos poetas. 


a) “Luces de la Aurora” y la “Parte tercera” de Calderon. 


Entre las obras de don Francisco hay una que se intitula: “Luzes de 
la Aurora, Dias del Sol, en fiestas de la que es Sol de los dias, y Aurora 
de las luzes, Maria Santissima. Motivadas Por el nuevo indulto de Alexan- 
dro Septimo, que concede octava con precepto de rezo de la Inmaculada 
Concepcion. Celebradas por la antigua piedad del Excelentissimo Sefior Mar- 
ques de Astorga, y San-Roman, Virrey, y Capitan General del Reyno de 
Valencia, &c. A cuya proteccion Las dedica, el que las escrive, Don Fran- 
cisco de la Torre, y Sebil, Cavallero del Abito de Calatrava, y en la voz 
de dicha Orden substituto del Excelentissimo Sefior Marques de Aytona. 
Impresso en Valencia por Geronimo Vilagrasa, junto al molino de Rovella. 
Afio 1665. Acosta de Vitoriano Clapés Mercader de libros, junto a S: 
Martin.” 


14 “Seven aprobaciones by Don Pedro Calderén de la Barca”, que se publicard 


en el Homenaje a Ddamaso Alonso. 
15 Cythara de Apolo, varias poesias divinas y humanas, que escrivié D. Agustin 
de Salazar y Torres... Madrid, 1681, pag. 224. 


16 Para detalles sobre John Owen véase la Cambridge History of English Lite- 
rature, vol. IV, pags. 261-7. 


17 Hay nueve poesias de Francisco de la Torre y Sebil en el segundo tomo de 
Poesia heroica del imperio (Luis Rosales y Luis Felipe Vivanco), Madrid, 1943. Véase 
también José Maria de Cossio, Fdbulas mitolégicas en Espafia, Madrid, 1952, pa- 
ginas 672-3. 


18 Delicias de Apolo, recreaciones del Parnaso, por las tres Musas Vrania, Euter- 


pe, y Caliope. Hechas de varias poesfas, de los Mejores Ingenios de Espafia. Reco- 
gidas, y dadas a la Estampa por D. Francisco de la Torre y Sevil, Cavallero del Abito 
de Calatrava. Madrid. 1670. Pdgs. 89 y 121. 

19 Empiezan: “No me conoceis Serranos?” y “Salid, 6 Clori divina”. Picatoste, 
pags. 16 y 13. B. A. E., tomo XIV, pag. 730. Cotarelo (Ensayo, pags. 92-3) los con- 
sidera como auténticos. Las pruebas de lo dicho arriba fueron aducidas por mi amigo 
José M. Blecua en el prélogo a la reimpresién de las Poesias varias de grandes inge- 
nios espatioles (de Josef Alfay), Zaragoza, 1946, pags. xili-xiv. 
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El libro se publicéd en 1665, un afio después de la primera edicién de 
la Tercera parte de Calderén, dedicada también al mismo procer. *° La coin- 
cidencia arrancé una protesta humoristica de la Torre en el apéndice al 
tomo que se intitula: “Papel serio jocoso, que en forma de Vexamen escrivio 
Don Francisco de la Torre, al sefior Virrey, en ocasion, que su Excelencia 
avia tomado el Abito de Calatrava, en el Real Convento de la Zaydia, ay 
relacion de todo”.?! Aqui, después de resumir las ceremonias del acto, el 
autor refiere la Ilegada del correo de Madrid con una carga excesiva de 
papeles y de pliegos. Sigan las ultimas paginas del Papel serio jocoso: 

“El mayor de todos [los pliegos] era vno, que parecia doze dozenas, segu 
era gruessa, su forma, y tu deseoso de ver su materia, pensando romper vn 
pliego, abriste vn libro. Pues dezir era pequefio? Cosa era de tomo, y lomo, 
porque en lomo de dorado pergamino, era tomo de luzidas comedias, dedi- 
cadas & ti por Don Pedro Calderon; pensé caerme muerto, para ajfiadir al 
volumen vna tragedia, porque como voy disponiendo dedicarte vn libro, 
senti que otro se me huviera adelantado en el obsequio; y exclamé assi 4 
Don Pedro Calderon: 6 Calderon, no Comico el famoso, sino Don Pedro 
el cruel; no basta, que me aventaje tu ingenio en lo que escrive, sino que 
se me adelante tu atencion en lo que dedica? Que pueda desvanecerse en 
la grandeza del sacrificio, primero el fuego de tu ardiente espiritu, que el 
humo de mi pésada presumpcion? Que aya llegado mas veloz tu ofrenda, 
siendo la mia versos sueltos, y al ayre; y la tuya, discursos cefiidos? Y de 
tato peso, que para llegar 4 las manos del excelso Marques, has avido me- 
nester en doze comedias 36. jornadas, mira porque camino tus jornadas han 
sacado loa para tus comedias, buen pie para tus passos, y buen remate para 
tus enredos. Tu sin duda has sabido, que el Mecenas que escoges, esta vito- 
teado en Valencia, y tanto, que la Ciudad haze fiestas 4 su devocion. El 
pregon lo dixo, y yo lo pregoné en este Epigrama. 


Los toros que vsado se han 
por san Roque, dizen, que 
a honor del de Astorga van, 
y yo en esto pregunteé, 
es san Roque san Roman? 


20 Pronto publicaré un estudio sobre las dos ediciones de la Tercera parte, las 
cuales estan en la University Library de Cambridge, Inglaterra. La primera tiene la 
abreviatura Excelmo. como calificativo del Marqués en la portada (existe en la B. N. M., 
signatura R/10637); la otra da la forma completa Excelentissimo. 


21 Padgs. 595-604. 
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Si lo es: pues el malino 
contagio, y muerte destierra, 
y con tal cargo divino, 
puede irse de tierra en tierra, 
este Virrey Peregrino. 


Al fin, para mayor prueva de su aplauso, el otro dia passando por el 
portal de Serranos, clamaron los presos de la torre, vitor san Roman que 
nos castiga, pues si el castigado le aclama, que vitores le dara el favorecido? 
Que hara la voz libre, si la garganta expuesta al lazo le vitorea? 


Por esso tu Calderon, 
te votas 4 san Roman, 
porque quieres tus comedias, 
en donde vitores ay. 


Tu pues has hecho bien, que yo considerando esto, 


Al ver tus comedias, donde, 
tanto vitor se aclamd, 
al punto dixe: Esta es traca 
de Don Pedro Calderon. 


Con esta exclamacion rematé, y de pena no pude hablar mas, ni aora 
puedo escrivir, y acabo, sino con el Christo en las manos, con la Cruz en 
la boca; deseando la gozes, no toda como tuya, sino por encomienda, y 
mil afios ilustre tu pecho. 


Y otra vez, Principe Insigne 
no me fies tus secretos, 
pues dixe a todos aora, 
lo que tienes en el pecho. 


Y al fin, doy fin repitiendo 


Sea la Cruz venerada, 
en tu pecho superior, 
digno de Tuson, porque, 
muy pocos como Tu son.” 7? 


22 Padgs. 602-4. 





—— 
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b) Una décima de Calderon 


El afio de 1674 salid de la Imprenta del Reyno las “Agudezas de Ivan 
Oven, traducidas en metro castellano. Ilustradas, con adiciones, y notas, por 
Don Francisco de la Torre, Cauallero de la Orden de Calatrava. Dedicadas 
a la proteccion del excmo. Sefior Don Guillermo Godolphin, Embaxador del 
Serenissimo Rey de la gran Bretafia, a su Magestad Catholica”. Tiene este 
libro una censura de don Antonio de Solis y poesias laudatorias de Calde- 
ron, Salazar de Torres y Polo de Medina. Ni Hartzenbusch, ni Cotarelo, ni 
Picatoste se dieron cuenta de la existencia de la décima calderoniana, tes- 
timonio elegante de su amistad con el traductor. 


DON PEDRO CALDERON DE la Barca, Cavallero del Abito de Santia- 
go; Capellan de Honor de su Magestad. Y de los Sefiores Reyes nuevos de 
Ja Santa Iglesia de Toledo. A D. FRANCISCO DE LA TORRE, Cauallero 
del Abito de Calatrava: en la traduccion, y exornacion de los Epigramas 
de Ioan Oven. DEZIMA. 


Oven Con la pluma suya; 
Francisco, a eterno bold; 
Pero no lo consiguid, 
Hasta ilustrarle la tuya: 

La perifrasse lo arguya 

De tu docto traducir; 

Pues porque buelva a viuir, 
No solo en ti considero 
Todo lo que él dixo; pero 
Lo que dexd de dezir. 


III. CALDERON Y LAS FIESTAS EN LA CANONIZACION 
DE SAN FRANCISCO DE BORJA 


Después de dar detalles sobre el estreno de varias comedias de la vejez 
de don Pedro, Cotarelo dice: “A la vez escribia... algunos versos liricos ; 
verbigracia una cancién y un soneto, con que en julio de 1671 concurrié 
al certamen de las fiestas hechas con motivo de la canonizacién de San 
Francisco de Borja, Duque de Gandia.”** Hartzenbusch y Picatoste reim- 


23° Ensayo, pag. 329. 
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primieron las dos poesias sin darnos fos comentarios del autor de la rela- 
cién de estas fiestas. Nos interesan por dos razones: primero, porque el que 
las escribié se declaré enemigo feroz del teatro después de la muerte de 
Calderén; y segundo, porque los titulos de los poemas han quedado igno- 
rados de todo lector que no haya manejado el viejo tomo que los contenia. 
Segtin Cotarelo, el verdadero autor de la relacién no era don Ambrosio de 
Fomperosa y Quintana, sino su hermano don Pedro, jesuita.** Y éste, con 
motivo de la publicacién de la defensa del teatro calderoniano de Fray Ma- 
nuel Guerra, escribid El buen zelo y la Eutrapelia en el afio de 1683. La 
portada de la relacidn reza asi: “Dias sagrados, y geniales, celebrados en 
la canonizacion de §S. Francisco de Boria. Por el colegio imperial de la 
compafiia de Iesus de Madrid. Y la academia de los mas celebres ingenios 
de Espafia. Dedicados Al eminentissimo sefior Cardenal Don Pasqual de 
Aragon, Arzobispo de Toledo Primado de las Espafias, de la Iunta de el 
Gouierno vniuersal, y Coronel de el Regimiento de la Guardia de su Ma- 
gestad. Por don Ambrosio de Fomperosa y Quintana, Capitan de vna de 
las Compafiias de la Guardia del dicho Regimiento. Con priuilegio, En 
Madrid: Por Francisco Nieto. Afio de 1672.” 

La cancién de don Pedro se introduce asi: 


“Assumpto I. 


Que celebra por mayor triunfo el de S. Francisco de Borja, en sujetar el 
apetito, y las passiones a la razon, G el de los Heroes de la antiguedad en 
domar, y rendir las fieras a su valor. 

Canciones. 

Vinieron pocas: por ventura, porque lo bueno no suele ser mucho: entre 
estas tuuo el primer lugar Don Pedro Calderon de la Barca, Cauallero del 
Abito de Santiago, ingenio tan habituado a los laureles, que parece que 
nacid con accion natural a ellos: pues en sus tempranos afios no tuuierO 
que esperarle para cefiirle dos vezes las sienes en el Certamen de San Igna- 
cio, y San Francisco Xavier, celebrado en el otro siglo de la Compaifiia, y 
en estos presentes no ha podido el tiépo jubilarle los meritos, coronandose 
con las mejores hojas de la inmortalidad. Y si los Latinos tuuieron en Roma 
vn Cecilio, Principe de la Comica tan respetado, que no se atreuid Terencio 
a poner su Andria en las tablas, antes de consultarla con él y despues deuid 
a su censura el aplauso que tuuieron sus Comedias, bien pueden los que 
aspiran a ser Terencios de nuestro tiempo jurar en este Principe de la Comica 
Castellana todos sus desvelos para sacarlos con acierto de la censura publica 
de los Teatros. Dezia assi. 


24 Emilio Cotarelo y Mori: Bibliografia de las controversias sobre la licitud del 
teatro en Espafia, Madrid, 1904, pags. 262 y siguientes. 





























Textos impresos y apenas utilizados... 11 


De Don Pedro Calderon de la Barca, Cauallero del Habito de Santiago. 
Premiado en primer lugar. ES IMITACION DE GARCILASSO en la que 
empiecga. Quan bien auenturado, Aquel puede llamarse, &c. CANCION. 

Al que nace glorioso...” *° 


Compitiéd Calderén también con un soneto, que no fue premiado. 


“Assunto VIII. SONETO. Que pruebe como San Francisco de Borja, 
siendo Virrey de Catalunta, cumplid con los fueros de Christiano, y Caua- 
llero, en la ocasion de corregir a vn Cauallero, sin castigarle el atreuimiento 
temerario de sacar vna daga contra su persona. 

Para dexar celebrado, y ennoblecido este Assunto, bastauale el nombre 
de Don Luis de Viloa, 4 quien premid la aclamacion vniuersal, que le han 
conseguido sus obras, para dexar en ellas estatua inmortal de su ingenio. 
Fue el premio fuera de el orden, y supernumerario. 

Por no auer parecido su papel, no se pone aqui. 

Llend el Assunto con grandeza el Soneto.” ** 


El soneto de don Pedro se encabeza asi: 


DE DON PEDRO CALDERON de la Barca, Cauallero del Orden de 
Santiago. 
SONETO. 


Ioben arrojo mal precipitado... *” 


IV. CALDERON Y LA ACADEMIA DEL ALCAZAR 


Cita Cotarelo un curioso librito impreso en Valencia algunos meses des- 
pués de la muerte de Calderon. ** Se trata de un tomito memorial que con- 
tiene poesias funerarias escritas por algunos miembros de una academia lite- 
raria valenciana, publicadas por la iniciativa del Marqués de Villatorcas: 
“Funebres elogios a la memoria de D. Pedro Calderon de la Barca. Escritos 
por algunos apassionados suyos del Alcacar. A instancia de Don Ioseph 
de Castelvi, y Alagon, Marques de Villatdrcas, Castellano del Castillo de 
Orihuela, Maestre de Campo de un tercio de la Milicia efectiva de Valen- 
cia, y Tiniente de Capitan general. Del Consejo de su Magestad, y Por- 


25 Fols. 113 verso a 114. 
26 Fol. 191 verso. 

27 Fol. 194 recto. 

28 Ensayo, pag. 353. 
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tantvezes de General governador de dicha Ciudad, y Reyno; que es quien 
saca a luz estos papeles. Con licencia, en Valencia, por Francisco Mestre, 
Impressor del Santo Tribunal, junto al Molino de Rovella. Afio 1681.” 
Contiene sonetos, romances heroicos, epigramas latinos, cronogramas, 
etc. Hay cuatro aprobaciones en prosa y una carta al presidente de la Aca- 
demia del Marqués, quien le convidé a inaugurar la primera junta de su 
presidencia celebrando la memoria del gran dramaturgo. Reservo para otro 
estudio las ideas literarias expuestas por los académicos del Alcazar; me 
‘limito a citar algunos detalles aprovechables para la biografia futura de don 
Pedro. Los documentos que nos interesan para esta tarea son cuatro: 


1. La “Aprobacion del noble don Diego de Scals, y Salcedo, del Con- 
sejo de su Magestad en la Real Audiencia Civil de Valencia”. 


2. La “Propuesta del Marques de Villatorcas, al Presidente del Alca- 
¢ar, en primer junta de su presidencia”’. 


3. El “Romance heroyco” de don Ioseph Coloma. 


4. La octava final de las endechas de don Marco Antonio Orti, Secre- 
tario de la Ciudad de Valencia. 


a) Relaciones entre don Pedro y los valencianos 


Don Diego de Scals y Salcedo declara que habia sido amigo de Cal- 
derén: 

“Faltd aquel vardn, que fue ornamento de nuestro siglo, feliz parto de 
una edad toda; a quien yo (y quantos le comunicar6) veneré oficioso, y devia 
a su discreta y cortesana humanidad, la franqueza de sus mas retiradas ideas, 
y pensamientos, ya serios, ya joviales, sin reservar & mi curioso afecto lo 
mas arcano...” *° 

En la Propuesta dice el Marqués de Villatorcas que no sdélo habia sido 
amigo de Calderén, sino que el poeta alabé la obra de esta Academia: 

“No ignora V § como Nuestro Sefior ha sido servido llevarse para si 4 
Don Pedro Caldtron, el mayor ingenio que se ha conocido en nuestros tiem- 
pos; y aviendo yo sido vno de sus mas amigos, y aficionados viviendo, no 
he querido faltar a solicitarle las alabancas en su muerte; y pareciendome 
que en ninguna parte las podra grangear mayores, como en este Alcacar, 
passo a suplicar 4 V.S. se sirva mandar se [djen muestras del sentimiento 
que deve causar su perdida... Quando sepa el Alcagar, ser yo testigo de las 
alabagas q nuestra Nacid le devid, y de averle oido dezir, G no avia hallado 
mejor lugar G el nuestro; y aviendo yo remitido 4 Madrid vn papel de los 


20 Fol. qq 2. 
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exercicios, y disposicion deste Alcacar, cd la noticia de las fiestas: y avien- 
dole visto Don Pedro, fueron sus alabancas, como nacidas de su ingenio.” *° 

También se refiere el Marqués a la amistad de Calderén y Salazar y 
Torres. Como Alejandro el Magno tuvo buen cuidado de enterrar digna- 
mente a su padre Felipe de Macedonia antes de emprender la conquista del 
mundo, asi el Presidente del Alcazar enterrar4 a Calderén, su padre poético, 
antes de presidir la recitacidn de poemas nuevos y festivos. 

“Padre podrémos llamarle 4 Don Pedro, pues ha sido el vnico, y mayor 
en sus escritos. Assi le llamava siempre D. Agustin de Salagar; y diré por 
él, como por todos los que le dieron este renombre 4 Don Pedro, con auto- 
ridad suya: 

Que no ay mas que ser que ser 
hijo de Filipo el Grande.” *' 


b) Reflejos del funeral de don Pedro 


El unico detalle citado por Cotarelo de este folleto se encuentra en la 
Propuesta del Marqués: “Escriven de Madrid, que en el entierro de Don 
Pedro ivan mas de tres mil personas con hachas” *? —detalle, en verdad, 
poco verosimil—. Hay, sin embargo, otros detalles que parecen conformes 
con el arreglo propuesto en el testamento del poeta: ** el atatid abierto, 
para que diera el difunto en la muerte una leccién de desengafio a los otros 
en compensacién de las horas mal gastadas de su propia vida. Debemos a 
la aprobacién de Scals la noticia de cémo la muerte del dramaturgo afecté 
al Rey: 

“Vivid Don Pedro feliz, y muriolo tambien; pues en esta suprema accion 
tiene la fortuna de aver conseguido las alabangas de el Marqués de Villa- 
torcas, siendo su Panegirista. Que mucho si al grande CARLOS II. nuestro 
soberano Monarca, al oir su fallecimiento se le rasaron los ojos con lagri- 


mas, (assi las gazetas de la Corte;) accion no solo digna de venia sino de 
alabanga.” ** 


Don Joseph Coloma sacé de las circunstancias de la muerte del poeta la 
misma moraleja que habia puesto éste en su testamento: 


30 Pags. 3-4. 
Pag. 4. No encuentro este estribillo entre las poesias liricas del primer tomo 
de Agustin de Salazar y Torres. 

32 Ensayo, loc. cit. Fiunebres elogios, pag. 5. 

33° Véase Documentos para la biografia de D. Pedro Calderén de la Barca, reco- 
gidos y anotados por el presbitero D. Cristébal Pérez Pastor, I, Madrid, 1905, pdg. 376. 
34 Fol. 4 3 verso. 


31 
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Ya sera admiracion lo que fue quexa, 
que si en la inutil forma de cadaver, 
como perdida infausta enternecia, 
ya como desengafio persuade. ** 


Terminamos nuestra tarea con una cita del pareado final de las endechas 
y octava de don Marco Antonio de Orti: 


Que en breve tabla de la muerte el cefio 
Buelve 4 ensefiarnos que la vida es suefio. ** 


Asi lo quiso don Pedro, pocos dias antes de morir. 


$5 Pdg. 11. 
36 Pag. 17. 
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EL PRINCIPE CONSTANTE: DRAMA 
BARROCO DE LA CONTRARREFORMA 


por Y. Gulsoy y J. H. Parker 


Universidad de Toronto 


Durante el decenio pasado se ha mostrado un vivo interés por el drama 
calderoniano El principe constante (1628-29). Han salido a luz varias edi- 
ciones, incluyendo la reedicién de Cambridge Plain Texts, con introduccién 
de A. A. Parker, de 1957, y varios valiosos estudios, por ejemplo, los de 
Sloman, de 1950;? de Whitby, de 1956;* de Ortigoza, de 1957;* de Kayser, 
de 1957;° de Wardropper, de 1958,° ademas del mas reciente, publicado 
por Sloman.’ Adicionalmente, fue discutido lo “tragico” de dicha obra dra- 
matica en la reunidn heoyorquina de los Comediantes, del mes de diciembre 
de 1958.° 


1 Véanse H. W. Hicsorn, A Chronology of the Plays of D. Pedro Calderén de 
la Barca (Toronto, 1938), p. 15; SLOMAN, The Sources..., p. 7, y SLOMAN, The Dramatic 
Craftsmanship..., p. 188. 

2 ALserT E. SLOMAN, The Sources of Calderén’s “El principe constante” (Oxford, 
1950). 

3° W. M. Wuitsy, “Calderén’s El principe constante: Fénix’s Réle in the Ransom 
of Fernando’s Body”, Bulletin of the Comediantes, VIII, nim. 1 (1956), pp.1-4. 

4 CarLos OrTIGOZA VieYRA, Los méviles de la Comedia: “El principe constante”, 
de Calderén de la Barca (México, 1957). 

5 WoLFGANG Kayser, “Zur Struktur des Standhaften Prinzen von Calder6én”, en 
Gestaltprobleme der Dichtung (ed. de Richard Alewyn, Hans-Egon Hass y Clemens 
Heselhaus) (Bonn, 1957), pp. 67-79. 

6 Bruce W. Warpropper, “Christian and Moor in Caldevin’s El principe constan- 
te”, Modern Language Review, LIII (1958), 512-20. 

7 ALBERT E. SLOMAN, The Dramatic Craftsmanship of Calderén: His Use of Earlier 
Plays (Oxford, 1958). [El principe constante, pp. 188-216.] 

8 Hay que subrayar un andlisis de hace veinte afios: E. M. WILSON y W. J. ENt- 
WISTLE, “Calderén’s Principe constante: Two Appreciations”, Modern Language 
Review, XXXIV (1939), 207-22. 
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A pesar de tantas investigaciones, al contrario, tal vez a causa de tanto 
interés y de tantos frutos, vale la pena tentar, una vez de nuevo, la com- 
prensién de la obra por medio de un anilisis detallado del lado barroco, 
viendo en ella una expresién de las preocupaciones de su época.? Como se 
sabe muy bien, Calderén en este drama trata un episodio de la historia de 
Poriugal de tiempos de la “inclita geragao”, de hace quinientos afios. Los 
comienzos de la accién pasan durante el reinado de dom Duarte (1433-38), 
hijo de dom Joao I y de Filipa de Lencastre: el desastre militar contra 
Tanger de 1473; los fines de la accién, con la muerte de Fernando, “principe 
constante”’, en 1443, durante el reinado del joven Alfonso V, hijo de Duarte. 


Se plantea enseguida el problema del drama calderoniano: don Fernando 
queda preso en manos de los moros y puede salir del cautiverio sélo por la 
entrega de Ceuta, ciudad portuguesa desde 1415. ,Qué hara Portugal en 
este caso? {Hara sacrificio de Ceuta por la libertad del infante? El rey dom 
Duarte muere de pena al oir las tristes noticias de la malograda expedicién, 
pero manda en su testamento que “por la persona del Infante se dé a Ceuta” 
(segunda jornada). Don Enrique, el “Navegador”, vuelve a Africa para arre- 
glar el intercambio. Sin embargo, don Fernando protesta viclentamente y 
rechaza la posibilidad de la rendicién de Ceuta, ciudad cristiana. Con esta 
resolucién del infante, el problema se enlaza en un conflicto de deseos 
irreductibles entre los dos personajes principales: el portugués, que no puede 
abandonar una ciudad cristiana a manos infieles, porque seria ofender a Dios, 
y un rey moro que est4 determinado a tomar una ciudad que considera suya 
por legitimo derecho. Asi las dos voluntades chocan, sin permitir vislumbrar 
una solucién al problema. Varias tentativas se ofrecen para salvar a Fernan- 
do, pero éste las rechaza todas. Antes de la Ilegada de una fuerza portuguesa 
salvadora, el principe muere en la miseria. Sin embargo, interviene en la 
accién militar su alma triunfante, y se logra, por medio de un canje de prisio- 
neros, el rescate del cuerpo. De doble manera, por eso, el principe sale del 
cautiverio, martir y héroe. 

Desde luego, la trama gira alrededor del propésito de salvar a don Fer- 
nando del cautiverio. Aqui cabe preguntar: {se vale el dramaturgo de todas 


® Prueba del interés calderoniano por ias preocupaciones del dia son, por ejemplo, 
El gran principe de Fez (la cuestién de la concepcién de la Virgen Inmaculada), La 
devocién de la Cruz y El purgatorio de San Patricio (el problema de la predestinacién), 
ademas de El magico prodigioso (la prueba de la existencia de un Dios que es todo- 
poderoso, de suma bondad y justicia, relacionada a la cuestién del libre albedrio), 
etcétera. Gustavo Correa relaciona la presentacién dramatica de la comedia a la reali- 
dad contempordnea en estudios tales como “El doble aspecto de la honra en el 
teatro del siglo xvi” (Hispanic Review, XXVI [1958], 99-107) y “El doble aspecto 
de la honra en Peribdfez y el Comendador de Ocafia’ (Hispanic Review, XXVI [1958], 
188-99). 
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las anticipaciones posibles? ;Llega a la incertidumbre y a la suspension, y 
de ahi a una tensién alta y a un climax? Por lo visto, no. No vemos ese 
“infinite care” (véase Sloman, Dramatic Craftsmanship, p. 195) que prepara 
para el maximo efecto dramatico en una decisién valerosa. 

El] dramaturgo no parece tener interés por sacar partido de las circuns- 
tancias existentes para llevar las emociones por este camino. Raras veces 
sentimos esa duda inquietante del ser 0 no ser. Por el contrario, nos da Cal- 
derén varios indicios previos del desenlace. En la playa de Tanger, don Enri- 
que anuncia presentimientos de infortunio. En otro lugar (segunda jornada), 
Fénix habla de un augurio segtin el cual su persona sera un dia el precio de 
un vil muerto. Don Fernando, quien casualmente oye esto, dice a la princesa 
mora que ese muerto sera él mismo. Estos augurios —Kayser encuentra en 
ellos una unidad de accién—, aunque afaden tensiédn emotiva en el lugar 
en que se introducen, no penetran el ambiente total del argumento: es decir, 
el dramaturgo no se vale de ellos para polarizar el aire con dolor y con una 
sensacion de tristeza con la anticipacién de la muerte que espera el piadoso 
principe. Ni siquiera el enredo secundario, los amores de Muley y Fénix, se 
desarrolla de modo que pueda crear interés. Antes bien, ese enredo queda 
abortado. Desde el principio se nos presenta a Fénix como la amada de 
Muley, pero su tibio amor no se manifiesta ni desengafiado ni satisfecho. 
Ademas, figura Muley como amante desesperado a través de la accién, débil 
y doliente, consumiéndose callado en celos. Hacia el final, Tarudante marcha 
con Fénix como consorte, pero no se escuchan ni quejas ni protestas de amor 
desgraciado ni de Fénix- ni de Muley. Después de su captura, don Alfonso, 
al entregarlos al rey moro, le aconseja que case a Fénix con Muley, lo cual 
fue el deseo de don Fernando, en vida. Pero ni sabemos que eso tenga lugar. 
En suma, esta intriga secundaria no es necesaria para el desarrollo de la 
trama, puesto que no contribuye a ella casi nada. 

Compensa este descuido dramatico —la falta de intensificacién atmosfé- 
rica—la abundancia de nobles pensamientos, el olor noble de santidad, los 
sentimientos sinceros de sacrificio y amistad, con los que todo el arabiente 
parece estar saturado. El moro esta tratado con tanto respeto y admiracién 
como el caballero cristiano. Aunque las dos razas luchan entre si y llevan en 
su conciencia el peso de una enemistad tradicional, sobre todo a causa de 
diferencias religiosas (véase Wardropper, p. 520), casi nunca se acuerdan de 
esto en su trato personal. Muley y don Fernando rivalizan constantemente 
en muestras de generosidad y sacrificio; un mutuo respeto por su caballero- 
sidad y nobleza parece unirlos en un lazo de amistad profunda. En este 
retrato tan simpatico del moro, Calderén sigue una tradicién espafiola que 
venia desde la Edad Media —un renuevo y una modificacién (para emplear 
las palabras de Wardropper) de la tradicién del moro sentimental—. Para 
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Calderén no se trata de la primera presentacién de este tipo: ya dio otros 
ejemplos de esto en otros casos. 

El trato mds que generoso de don Fernando hacia Muley, entonces y 
luego, no deja de llevar fin cierto. Demuestra la nobleza del espiritu de aquél, 
la cual conocemos mas a cada paso. En realidad, la intencién del dramaturgo 
parecia destacar la personalidad del principe mientras va exponiendo el 
problema central. Desde el primer momento en que se ve a don Fernando en 
escena, nos da prueba de su bizarria y bondad y de su piedad religiosa. Al 
salir a la playa de Tanger, anuncia el propésito de su llegada; al verse cau- 
tivo en manos del rey de Fez, acepta su estado con resignaci6n cristiana ; 
ya preso, expresa su simpatia por los otros cautivos portugueses y se apena 
de no poder-valerlos en nada. En el jardin del rey, conoce a la bella Fénix, 
pero desecha la idea de tener amorios con ella por el respeto que tiene a 
Muley. Estos y otros casos demuestran y desarrollan un alma piadosa y un 
corazén todo bondad. ;Como si fuera ensanchandose en un rayo de amor 
y de santidad! El principe, asi dibujado, es un espejo de caballeria y de 
nobleza y de fe: jun hombre como éste puede afrontar cualquier sacrificio 
y llevar a cabo cualquier empresa! 

Calderon, al pintar al principe con tantas buenas prendas personales, ha 
descuidado el desarrollo de los otros personajes. El principe, como figura 
mas simpatica, descuella sobre todos los demas: es el personaje mas visible 
y mas destacado en demasia de este drama. Este procedimiento recuerda las 
pinturas de Rembrandt y su técnica del “claroscuro”, la “sutileza de exage- 
racién” notada por Hesse y McCrary en su estudio del barroco de Tirso." 
La significacién de esto es dar realce especial a los ideales de la Contra- 
rreforma. 

El martirio, al cual llega don Fernando por sufrimientos crecientes, fue 
uno de los temas mas frecuentes del barroco y se manifesté sobre todo en 
la pintura. En lugar del hombre robusto y bien alimentado de la pintura 
renacentista, figuraban ahora los hombres flacos, macilentos, con cuerpo en 
llagas y en descomposicién. (Véanse, por ejemplo, “San Jerénimo”, por 
Ribera; “Tentaciones de San Jerénimo”, por Valdés Leal, y “San Francisco 
de Asis”, por Zurbaran.) Se presentaban a veces calaveras colocadas junto 
a ellos, asocidndose asi el espectaculo del padecimiento con la idea siempre 
presente de la muerte. Hay un caso andlogo en el martirio de don Fernando: 
pues, desde que su vida trabajosa empieza —el rey quiere vencer con rigor y 
crueldad—, parece estar obsesionado con la idea pertinaz de la muerte y de 
la temporalidad de la vida. Constantemente piensa en ello. 

Hay que apresurarse a afiadir, sin embargo, que al acompafiamiento del 
declive fisico no corre el del espiritu. Al contrario, ese martirio se va vita- 


10 Véase Hispanofila, nim. 3 (1958), pp. 1-11. 
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lizando y alimentando por un alma dindmica, la cual manifiesta sus motivos 
subyacentes. El sacrificio de don Fernando fue impulsado por un ideal: su 
fe religiosa. Se condené al cautiverio mortal porque tenia la firme conviccién 
de que un principe cristiano debia sacrificar su propia vida para salvar, 
en este caso, una ciudad cristiana de los infieles. En la invectiva apasionada 
del principe, dirigida al rey en la segunda jornada, en la cual declara su 
negacién a la entrega de Ceuta, se notan dos conceptos principales: uno 
resulta del sentimiento nacional—no fuera hazafia portuguesa ceder una 
ciudad a los moros—; el otro, de un fuerte sentimiento religioso. Este 
esta mds afirmado que el primero. Dios se ofenderia de esa accidén, y la cris- 
tiandad se humillaria ante los musulmanes. En realidad, la estructuracién 
externa de este drama puede puntualizarse como un conflicto del cristianismo 
con el Islam, mantenido y llevado a cabo, con triunfo, por un hombre solo. 
Y el poder de este hombre que puede vencer a todo un mundo religioso 
opuesto se origina en su fe: la fe que le ha dado una fuerza sobrenatural 
para persistir en su gran empresa. Por lo tanto, lo que vence a los moros es, 
esencialmente, la fe cristiana, y podria decirse ademas que es la falta de fe 
cristiana en los moros lo que causa su derrota. Por ejemplo, preso Fernando, 
el rey moro no es capaz de comprender por qué el principe debe de padecer 
tanta miseria, y pregunta a Muley: 


4No esté en su mano el salir 
de su miseria y vivir? (Tercera jornada); 


luego, al oir a don Fernando gemir e implorar un pedazo de pan, dice: 


Que tenga fe en este estado 
tan misero y desdichado, 
mds me ofende y mds me infama. (Tercera jornada) 


Al final, cuando la suerte cambia y se desarrolla una situacién paralela 
—Fernando muerto y la hija del rey moro en poder de los portugueses—, 
éste, desesperado, pregunta qué hacer en este apuro. Fénix, al verle vacilar, 
le reprocha severamente : 


4Un minuto ni un instante 
de dilacién te permite 
el deseo de librarme? (Tercera iornada) 


Es patente el contraste: un principe cristiano que acepta su destino con resig- 
nacién y valor, y se sacrifica para que su fe no se humille, y una princesa 
musulmana que protesta contra el rigor de la fortuna y reprende a su padre 
violentamente porque éste ha dilatado su salvacién un momento. 
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Bajo este triunfo de los cristianos sobre los mahometanos subsiste una 
motivacién de vigencia trascendental: la necesidad de la constancia en la 
fe catédlica (véase Ortigoza, p. 151, et passim) y la defensa de la misma. 
Calderén hace destacar el hecho de que el que sufre ese martirio heroico, el 
que se sacrifica por su fe, es un principe catdlico. Este principe no puede 
imaginar que “un Rey catdlico y justo” sea capaz de entregar al enemigo 
de la fe “una ciudad que confiesa catélicamente a Dios”. Esto no seria una 
“catélica accién” ni “cristiana piedad”. Y lo declara muy firmemente a todos 
los seres vivos e inanimados : 


porque Rey, hermano, moros, 

cristianos, sol, luna, estrellas, 

cielo, tierra, mar y viento, 

montes, fieras, todos sepan, 

que hoy un Principe Constante, 

entre desdichas y penas 

la fe catélica ensalza, 

la ley de Dios reverencia. (Segunda jornada) 


Y este concepto de “constancia”, para don Fernando, es persistir en la fe 
y no dejarla quebrantar nunca; defender la causa de la Iglesia Catdlica, 
que es, seguin él, la causa de Dios, y no permitir en ningin momento que la 
Iglesia se humille. Don Fernando declara esto atin con mas energia y firmeza 
en otro lugar: 


aunque mds tormentos sufra, 
aunque mas rigores vea, 

aunque llore mas angustias, 
aunque mds miserias pase, 
aunque halle mds desventuras, 
aunque mds hambre padezca, 
aunque mis carnes no cubran 
estas ropas, y aunque sea 

mi esfera esta estancia sucia, 
firme he de estar en mi fe; 
porque es el sol que me alumbra, 
porque es la luz que me guia, 

es el laurel que me ilustra. 

No has de triunfar de la Iglesia; 
de mi, si quieres, triunfa: 

Dios defenderd mi causa, 

pues yo defiendo la suya. (Tercera jornada) 


Vemos encadenado aqui un motivo nacional y religioso con otro motivo: 
“la constancia a la fe catdlica”. En realidad, este motivo de “constancia” 
sirve de eje a la estructura interior de este drama, y le da, ademas, su titulo. 
Se nota en la exposicién de este motivo un tono que si no resulta forzado esta 
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subrayado sobremanera. Hay una energia intensa y un ardor explosivo y 
furioso en las palabras de don Fernando, que acrecienta cada vez mas, 
ganando impulso por la acumulacién de las clausulas con “aunque...”, y que 
llega a su dpice lleno de potencia avasalladora y estalla con “firme he de 
estar en mi fe”; y luego, dando una explicacién de esa resolucién con una 
enumeracién de las virtudes de su fe, termina por un “no has de triunfar de 
la Iglesia” con la misma fuerza enérgica. Esas palabras, que llevan en sf 
tanto poder apasionado, parecen ser expresadas por alguien que ha presen- 
tido un error tragico y que intenta evitarlo luchando con desesperacién 
—como la Contrarreforma luchando contra el error del luteranismo—. La 
fe, asi expresada, sale de su ambito natural, que es la desgracia personal de 
don Fernando, y se nutre y se vitaliza con valores transcendentales. Es, en 
primer lugar, el grito final de don Fernando en su martirio heroico; pero, 
ademas, es una declaracién firme y enérgica de un concepto humano y uni- 
versal: la constancia en la fe por el sacrificio de la vida. En segundo lugar, 
es la constancia a una causa, que si no es universal, es no menos importante 
para un mundo especifico, tal como presentado por Calderén. He aqui la 
lealtad a la fe catdlica con la defensa de la Iglesia: el ideal y la aspiracién 
de la Contrarreforma, que solian expresarse y reafirmarse con vigor y energia. 
Aqui tenemos el aspecto mas importante del barroco (véanse el “elemento 
heroico” y el “dinamismo tragico” estudiados por Constandse)'' —combinado 
con un tema de martirio y visto e interpretado por un gran espiritu reli- 
gioso, el de Calderén. 

Insistimos en esta ultima observacién porque la desgracia de don Fer- 
nando no inspiré la misma motivacién en la obra atribuida a Lope de Vega 
sobre el mismo tema: La fortuna adversa de don Fernando de Portugal, 
estudiada tan magistralmente por Sloman. El sefior Sloman examina la his- 
toria de don Fernando a través de textos histéricos y literarios, y demuestra 
cémo un hecho triste se vuelve leyenda con el tiempo, alimentandose en la 
simpatia e imaginacién de un pueblo. Histéricamente, don Fernando es un 
ente pasivo, con deseos de ser rescatado, quien muere trdgicamente, por 
traicidn de los moros, quienes cambiaron de propdésito al momento del res- 
cate. Pero poco a poco las verdades del caso se olvidan, y la gente empieza a 
ver en la muerte de don Fernando un martirio voluntario, sufrido para no 
rendir una ciudad cristiana a los infieles. En 1572, para Camoées, don Fer- 
nando ya es un miartir heroico por la fe. Mas tarde, en 1595, el estudio de 
Fray Herénymo Roman confirma decisivamente, mediante una documenta- 
cién ingeniosa, el martirio del principe desde el punto dé vista histérico. Asi, 
la leyenda de don Fernando toma el cardcter de la del Regulus romano, 





1l 


Véase A. L. Constandse, Le Baroque espagnol et Calderén de la Barca (Amster- 
dam, 1951), pp. 17, 22. 
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aunque La adversa fortuna conserva bastante bien la verdad histérica. Es de 
notar aqui que el pueblo vio y subrayé la traicién de los moros como causa 
de la muerte del principe cuando y mientras el odio hacia éstos era grande 
y la contienda militar continuaba; pero después, en el siglo xvi, periodo 
de crisis religiosa y de la Contrarreforma, vio en el mismo hecho un martirio 
por la fe catdlica. 


Hasta ahora hemos venido demostrando la razén de ser de El principe 
constante: un martirio vital e inspirador. Hemos concluido que, con este 
tema, Calderén ha presentado las aspiraciones de una revolucién espiritual : 
la Contrarreforma. Por lo tanto, su obra, en cuanto a su tema central, se 
halla dentro del espiritu del barroco. Juzgado por la indole de su asunto —el 
martirio— seria légico esperar el desenvolvimiento de una trama tragica. Sin 
embargo, aunque nos liga una simpatia profunda al desdichado principe, no 
nos hallamos conmovidos por una situacién verdaderamente tragica. Ni 
“temor” por los cambios bruscos en la suerte del principe, ni “dolor” por la 
condicién inexorable en que se halla; desde luego, no existen las dos cons- 
tantes de la tragedia para Aristételes, que operan para provocar emociones 
hondas. El principe constante, como lo declararon varios Comediantes en la 
reunion neoyorquina de 1958, no es una tragedia, ni su autor la quiso asi, 
pues la muerte del principe tal como se ha presentado no es tragica ni causa- 
da por la inevitabilidad de las circunstancias. Por el contrario, es un hecho 
heroico, un triunfo para el principe y para el mundo cristiano. El hombre 
que sufre con gozo y muere con tanto entusiasmo —para ganar la vida eter- 
na—no despierta pena, sino admiracién y reverencia. Recuerda en cierto 
modo la actitud de “muero, porque no muero”, de Santa Teresa, al repre- 
sentar el caballero cristiano lleno del espiritu de las Cruzadas, un ascético 
y un santo evangelista. Este temperamento quijotesco, idealista, con rasgos 
de los misticos del siglo xvi, es religioso mas que soldado. “Caballero andante 
a lo divino’, lo llamaria Unamuno viendo en él a otro San Ignacio de Loyola. 
En suma, es un principe ideal de la época de Felipe II, producto de la 
Contrarreforma: un caracter barroco esencialmente. Su martirio, asi sufrido, 
es una accién ejemplar de la cual hay que sacar leccién y provecho. Cal- 
derén parece decir que en la defensa de la fe catélica cada uno debe ser 
otro “principe”. Esencialmente, ese martirio se propone para la edificacién 
de la humanidad. 


El fin moralizante no queda limitado a los hechos por una ensefianza de 
via indirecta; se expresa también directamente, a modo de predicacién, por 
toda la obra. Al escoger el cautiverio definitivo, don Fernando se aisla com- 
pletamente de todo interés humano y medita (como ya notamos) constante- 
mente en la muerte, y habla de la temporalidad de las cosas y de los valores 
humanos. La pompa, la riqueza y el poder son perecederos y engafiosos, tema 
éste que forma lo esencial de la filosofia calderoniana y se repite obra tras 
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obra. Magnifico es el soneto sobre un manojo de flores que nacen con la 
aurora y mueren con el dia, “Estas que fueron pompa y alegria...” (segunda 
jornada). El intento es el de predicar, pero la mortalidad y la muerte, asi 
expresadas, no se introducen por mero capricho de moralizar. No son nada 
forzado ni artificioso desde el punto de vista dramatico, sino que tienen su 
plena justificacién psicolédgica en que el hombre que esta hablando ha visto 
trastornada su fortuna de la noche a la majfiana, hallandose reducido de un 
principe poderoso en un esclavo. 

El fin moralizador calderoniano en El principe constante, esta también 
dentro de la tradicién del barroco. Los autos de fe (véase la discusién de 
Entwistle y de Wilson de un auto sacramental imaginario) no eran sélo una 
ejecucién sangrienta para exterminio de herejes, sino, ademas, una adverten- 
cia al pliblico para que se guarde de semejante error. Las pinturas de los 
martires y las estatuas manchadas con sangre de los santos que se veian 
en los altares de las iglesias llevaban en si un mensaje semejante al de El 
principe constante. Como El principe constante, las decoraciones extremadas 
de las catedrales ostentaban con su pompa y esplendor la grandeza de un 
Dios glorioso, recordando su poder eterno. 

Drama barroco, en cuanto a su concepcién y realizacién, resulta El prin- 
cipe constante. Con el tema central del martirio, con el motivo del triunfo 
de la fe cristiana sobre los musulmanes y la constancia en ésta, Calderén 
lleva a cabo, por medio de dicha “sutileza de exageracién”, su propésito mo- 
ralizador de representar un ideal y una aspiracién —los de su época, la con- 
tinuada Contrarreforma—, con dinamismo, violencia y energia. En esto no 
le iguala nadie. 
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EPISTOLARIO DE BENITO ARIAS 
MONTANO 
(1527-1598) 


Por Ben Rekers 


El origen de mi tesis —actualmente en elaboraci6én— sobre la figura de 
Arias Montano se remonta a la lectura del libro del Sr. Morales Oliver en 
el que se demuestra que fue el propio Montano el verdadero inspirador de 
la politica espafiola en Flandes durante el apaciguamiento de 1573 a 1575. 
En esta fecha, Felipe II, tras el fracaso de los métodos preconizados por 
Alba, intent6 una vez mas la conservacién para la corona de Espajia de 
la provincia flamenca, mediante la publicacién de una amnistia general y el 
nombramiento, para altos cargos de la Administracién publica, de flamencos. 
La influencia de Montano, que supo cambiar el rumbo de la politica del 
Rey y ayud6 en su gestién al nuevo gobernador Requesens, es decisiva para 
la historia neerlandesa, tanto mds cuanto que los datos que lo demuestran 
no han aparecido hasta el momento presente en ninguna de las numerosas 
publicaciones holandesas o belgas sobre el origen de la guerra de Flandes. 

En el curso de mi investigacién sobre la vida de Montano, he encontrado 
determinados hechos que permiten una mejor comprensién del inopinado 
cambio hacia la tolerancia que sufrieron sus ideas politicas durante los siete 
afios que vivid en Amberes, en la compafifa, mas o menos heterodoxa, del 
impresor Plantino y sus amigos. Montano llega a Flandes por deseo expreso 
del monarca, para dirigir y supervisar la edicién de ia célebre Biblia Poli- 
glota que el impresor flamenco prepara para el Rey de Espajfia. En esta obra, 
y debido en gran parte a la influencia de los amigos de Plantino, habia de 
mostrar ideas tan atrevidas en relacién con la exégesis biblica, que le aca- 
rrearon ciertas dificultades con el tribunal de la Inquisicién. Las publicacio- 
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nes espafiolas en la Revista de Estudios Extremenos y en la Revista de Es- 
tudios Biblicos, en 1928, empezaron a despertarme el interés por esta figura 
curiosa y enigmatica que, tras su experiencia en Flandes y hasta el fin de su 
vida, permanecié en contacto epistolar con los intelectuales flamencos, que 
von posterioridad a 1577 pasaron a formar parte de la Universidad calvi- 
nista de Leiden, en Holanda. En los estudios de Villalba, Zarco Cuevas, 
Américo Castro y Bataillon, se demuestra ademas que —después de su vuelta 
a Espafia— va a ejercer, tanto en El Escorial como en Sevilla, una clara 
influencia erasmista —e incluso iluminista— sobre algunos de sus coetdneos. 
A este respecto, la lectura del articulo de M. Sabbe, aparecido en 1928 en 
“Le Compas d’or’”, al poner de manifiesto la afiliaci6n de Montano —bajo 
la influencia de Plantino— a la secta La famille de la Charité, dirigida por 
Barrefelt-Hiél, asi como la influencia que ejercid tanto sobre fray José de 
Sigiienza (y otros frailes de El Escorial, confirmada por la carta de Plantino 
a Bartelo Valentino, 13-II 1580, Crsp. Plantin no. 862) como sobre Pedro 
de Valencia, completa la historia de la conversién de Montano. 


No existe demasiada literatura sobre Arias Montano. Hasta el momento 
presente no se ha publicado un estudio biografico completo, fundamentado 
sobre el conjunto de datos que hoy se hallan dispersos en articulos de revis- 
tas y epistolarios publicados. En la historia de Espafia, Benito Arias Mon- 
tano es un gran nombre, pero sus verdaderas actividades se desconocen. Aqui 
se limita su figura a la del sabio apologeta, el “rey de los escrituarios”, que 
aporta su enorme erudicién biblica a la causa de la Contrarreforma. Pero de 
su amistad con los heterodoxos de otros paises, de la verdadera raiz de su 
“biblismo”, apenas se sabe nada. Por el contrario, lo que actualmente se 
sabe en el Norte de Europa —en Holanda y Bélgica— sobre Arias Montano 
y el circulo de Plantino radica fundamentalmente sobre los aspectos hetero- 
doxos e iluministas de estas figuras. Una vez mas, el abismo creado por 
la diferencia de idiomas origina un conocimiento bipartito y contradictorio 
de una sola persona. 

Para llegar a un conocimiento mds completo de su vida y sus activida- 
des, consulté, en primer lugar, la Correspondance de Plantin, de Rooses y 
Denucé, en la que se incluyen unas cien cartas suyas que demuestran con 
absoluta claridad su estrecha relacién con la secta antes mencionada. En la 
Coleccién de documentos inéditos se hallan medio centenar de cartas cru- 
zadas entre Montano y Gabriel de Zayas, secretario del Rey. Asimismo, unos 
cuantos articulos dispersos y una busqueda en varios epistolarios del si- 
glo xvil produjeron una cosecha de unas cien cartas mds. Buscando entre 
los archivos de Espafia, Bélgica, Holanda, Inglaterra, Italia y Suecia, logré 
extraer unos 150 documentos manuscritos para el epistolario de Montano, 
sobre el que existe una copiosa documentacién en la coleccién Sparquenfeldt, 
un legado del siglo xvi a la Biblioteca Real de Estocolmo. 
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El epistolario asi formado constituye una documentacidn, casi exhaus- 
tiva, para establecer la trayectoria de este hombre que, en medio de la revo- 
lucién del xvi, supo trabar y mantener tales vinculos entre la Universidad 
de Leiden y la minoria post-erasmista espafiola. Con el estudio de la vida 
y la influencia que produjo Montano, entramos en relacién con dos grupos 
de humanistas, viviendo en paises enemigos y perseguidos por dos sistemas 
—tanto calvinista como catdélico— que se disputan la hegemonia de Europa. 
Tales hombres —anhelando un ambiente de tranquilidad y rehusando cual- 
quier compromiso politico— tratan de establecer un vinculo de cultura al 
margen del fanatismo que impera en su siglo. Llenos de comprensién para 
con las ideas modernas —que tanto han temido y de tal manera han recha- 
zado en su forma y expresién revolucionaria, por cuanto que, huyendo de 
toda “politica activa”, nunca buscaron el apoyo y el contacto con la masa 
de sus respectivos paises—, han aspirado a ese ideal de tolerancia que sola- 
mente pudo realizarse en el siglo xvill, una vez que la conmocidn se habia 
extinguido. 

A continuaci6én se incluye la relacién enumerativa de la correspondencia 
de Montano. Me he limitado en ella a las cartas escritas por su mano o 
dirigidas a él, prescindiendo por el momento de las cursadas entre sus ami- 
gos o allegados y de otros documentos relacionados con su biografia. Agra- 
deceria en extremo cualquier informacién que me permitiese localizar todo 
documento relacionado con la vida de Montano (su extensa correspondencia, 
por ejemplo, con su amigo Luis Pérez) que, sin duda, deben obrar en otros 
archivos y que hasta hoy no me ha sido dado encontrar. 
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INDICE DE CARTAS LOCALIZADAS 


1560 


1 Mayo, 9. Montano a Fr. Luis de Leén. (Publ. J. Lépez de Toro, Revista Arch., 
B. y M., 1955.) 


1567 
Noviembre, 14. W. Lindanus a Montano. (Ms. Stckh.) 


1568 


Febrero, 14. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl. nim. 105.) 
Marzo, 18. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl. nim. 118.) 

5 Marzo, 25. Felipe II a Montano. (Publ. Carvajal, nim. 20.) 
Marzo, 26. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 121.) 
Mayo, 11. Felipe II a Montano. (Publ. Rev. A. B. M. 1874.) 
Junio, 14. Montano a J. de Ovando. (Publ. Jim. Esp.) 

Julio, 6. Montano a Felipe II. (Publ. Carvajal, nim. 26.) 

10 Julio, 20. Montano a G. de Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 128.) 
Agosto, 16. Felipe If a Montano. (Publ. Codoin 41, p. 129.) 
Agosto, 26. D. Barbarus a Montano. (Ms. Stckh.) 

Agosto, 31. Montano a C. Clusius. (Ms. Universidad Leiden. Vylcanius 101.) 
Septiembre, 30. Montano a Felipe II. (Publ. Codoin 41, p. 131.) 

15 Octubre, 10. A. Masius a Montano. (Ms. Stckh.) 

Octubre, 29. D. Barbarus a Montano. (Ms. Stckh.) 
Noviembre, 9. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 134.) 


ABREVIATURAS: 


Crsp. Pl. = Correspondance de Plantin, por Rooses y Denucé, 8 vol. Anvers 
1883-1914. 
Codoin Coleccién de documentos inéditos para la historia de Espafa. 


Carvajal = T. Gonzalez Carvajal, Elogio histérico, en Memorias de la Real 
Academia de la Historia, tomo VII, Madrid 1832. 
M. Jiménez de la Espada, Correspondencia de Montano con Juan 
de Ovando, en Boletin de la Real Acad. de la Historia, 1891. 
Delc-H. = M. Delcourt et J. Hoyoux, Correspondance de Levinus Torren- 
tius, 3 vols., Paris 1950-54. 
M. Oliv. = L. Morales Oliver, Montano y la politica de Felipe Il en Flandes, 


Jim. Esp.. 


Madrid 1927. 

ms. Stckh. = Manuscrito Stockholm, Kon. Biblioth., coleccién Sparwenfeldt, le- 
gajo 20. 

ms. VDJ. = Manuscrito del Instituto de Valencia de Don Juan, Madrid, envios 
73 y 100. 


ms. Mus. Pl. = Manuscrito del Musée Plantin-Moretus, Amberes, legajo 95. 
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1569 


Enero, 1. D. Barbarus a Montano. (Ms. Stockh.) 
Febrero, 11. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 142.) 
20 Febrero, 28. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 145.) 
Marzo, 1. D. Barbarus a Montano. (Ms. Stckh.) 
Marzo, 4. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 150.) 
Marzo, 23. Montano a Zayas. (Ms. Stckh.) 
Abril, 6. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 152.) 
25 Abril, 16. D. Barbarus a Montano. (Ms. Stockh.) 
Abril, 20. Montano a C. Clusius. (Ms. Universidad Leiden. Vulc., 101.) 
Mayo, 1. D. Barbarus a Montano. (Ms. Stckh.) 
Julio, 4. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 163.) 
Julio, 9. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 164.) 
® Julio, 23. D. Barbarus a Montano. (Ms. Stckh.) 
Agosto, 4. J. de Ovando a Montano. (Ms. VDJ.) 
Agosto, 6. Montano a C. Clusius. (Publ. Ign. de Asso, C. Hispaniensium atque 
exterorum epistolae, Zaragoza 1793.) 
Noviembre, 16. G. Fabritius Boderiamus a Montano. (Ms. Stckh.) 
Diciembre, 23. Montano a J. de Ovando. (Publ. Jim. Esp.) 


35 Sin fecha. G. Fabritius Boderianus a Montano. (Ms. Stckh.) 


1570 


Enero, 7. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 167.) 
Enero, 21. Ovando a Montano. (Publ. Jim. Esp.) 
Enero, 26. Montano a Ovando. (Publ. Jim. Esp.) 
Febrero, 3. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl. ntim. 205.) 
40 Febrero, 13. Montano al Duque de Alba. (Publ. Codoin 41, p. 168.) 
Febrero, 15. J. Harlemius a Montano. (Ms. Stckh.) 
Febrero, 22. Censores de Lovaina a Montano. (Ms. Stckh.) 
Marzo, 15. A. Masius a Montano. (Ed. poliglota, prélogo gramiatica siriaca.) 
Marzo, 31. Ovando a Montano. (Publ. Jim. Esp.) 
45 Abril, 19. A. Masius a Montano. (Ms. Stckh.) 
Abril, 23. Montano a A. Masius. (Ms. Stckh.) 
Mayo, 1. H. Iunius a Montano. (Publ. Epistolae selectae H. Iunii, ed. P. Schel- 
tema, Amsterdam 1839.) 
Mayo, 1. C. Gemma Frisius a Montano. (Ms. Stckh.) 
Mayo, 6. Montano a los obispos de Gante, Tournay y Cambrai. (Ms. Stckh.) 
530 Mayo, 7. Montano a Viglius. (Ms. Stckh.) 
Mayo, 10. Montano a Felipe II. (Publ. Codoin 41, p. 171.) 
Mayo, 11. Montano a Morillon. (Ms. Stckh.) 
Mayo, 13. Jansenius a Montano. (Ms. Stckh.) 
Mayo, 13. Montano a J. de Vargas. (Ms. Bruselas.) 
55 Mayo, 16. Viglius a Montano. (Ms. Stckh.) 
Mayo, 17. Morillon a Montano. (Ms. Stckh.) 
Mayo, 18. Montano al Duque de Alba. (Publ. Carvajal.) 
Junio, 1. J. Sambucus a Montano. (Ms. Stckh.) 
Julio, 20. Granvela a Montano. (Ms. Stckh.) 
60 Julio, 22. Reyneri y Goudanus a Montano. (Ms. Stckh.) 
Agosto, 20. Reyneri y Goudanus a Montano. (Ms. Stckh.) 
Agosto, 23. Montano a los censores de Lovaina. (Ms. Stckh.) 
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Agosto, 28. Reyneri y Goudanus a Montano. (Ms. Stckh.) 
Agosto, 29. P. Serrano a Montano. (Ms. Stckh.) 
65 Septiembre, 5. Montano a Ovando. (Publ. Jim. Esp.) 
Octubre, 9. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 180.) 
Octubre, 9. Montano a Ovando. (Publ. Jim. Esp.) 
Octubre, 28. Fr. Luis de Leén a Montano. (Publ. A. R. Mofino, El Criticén, 1934.) 
Noviembre, 28. Ovando a Montano. (Ms. VDJ.) 
70 Diciembre, 20. Ovando a Montano. (Publ. Jim. Esp.) 


1571 


Sin fecha. Fr. de Alava a Montano. (Publ. Codoin 41, p. 194.) 
Enero, 24. Zayas a Montano. (Publ. Codoin 41, p. 188.) 
Febrero, 1. Felipe If a Montano. (Publ. Codoin 41, p. 190-5.) 
Febrero, 5. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 200.) 

75 Marzo, 18. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 235-7.) 

Abril, 17. Ovando a Montano. (Publ. Jim. Esp.) 
Abril, 21. Zayas a Montano. (Publ. Codoin 41, p. 245.) 
Junio, 19. Felipe II a Montano. (Publ. Codoin 41, p. 247.) 
Julio, 17. Felipe II a Montano. (Publ. Codoin 41, p. 249.) 

8 Agosto, 2. Montano a Ovando. (Publ. Jim. Esp.) 

Agosto, 20. Montano a A. Nasius. (Ms. Stckh.) 

Agosto, 26. El Aman de Amberes a Montano. (Ms. Simancas.) 
Agosto, 28. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 253.) 
Agosto, 30. Zayas a Montano. (Publ. Codoin 41, p. 255.) 

85 Septiembre, 2. Montano a Albornoz. (Publ. Carvajal, nim. 30.) 
Octubre, 6. Montano a Ovando. (Publ. Jim. Esp., El cédigo ovandino, Madrid 1891.) 
Noviembre, 16. Montano a Albornoz. (Publ. Carvajal, nim. 33.) 
Diciembre, 13. Montano a Ovando. (Publ. Jim. Esp.) 
Diciembre, 14. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 260.) 

% Diciembre, 19. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 264.) 
Diciembre, 23. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 268.) 
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Sin fecha. Montano a Ovando. (Ms. VDJ.) Envio 78, f. 25. 
Sin fecha. Montano a Ovando. (Ms. VDJ.) Envio 78, f. 30-1. 
Enero, 4. Montano al Consejo Privado en Bruselas. (Publ. Crsp. Pl., nim. 302.) 

95 Enero, 5. El Cardenal Pacheco a Montano. (Ms. Stckh.) 
Enero, 12. Don J. de Zufiga a Montano. (Ms. Stckh.) 
Febrero, 2. P. de Fuentiduefias a Montano. (Ms. Stckh.) 
Febrero, 5. Don J. de Zuifiiga a Montano. (Ms. Stckh.) 
Marzo, 13. Montano a Ovando. (Ms. VDJ.) 

100 Marzo, 16. Felipe If a Montano. (Publ. Carvajal, nim. 42.) 
Abril, 8. Ovando a Montano. (Publ. Jim. Esp.) 

Abril, 13. Zayas a Montano. (Publ. Codoin 41, p. 272.) 
Abril, 22. Montano a Ovando. (Publ. Jim.. Esp.) 
Mayo, 13. Montano a Ovando. (Publ. Jim. Esp.) 

105 Mayo, +13. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 381.) 
Mayo, 20. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 382.) 
Junio, 9. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 389.) 
Junio, 21. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 391.) 























Epistolario de Benito Arias Montano (1527-1598) 31 


Junio, +27. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., ntim. 395.) 
110 Julio, 10. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 396.) 
Julio, +19. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 405.) 
Agosto, +1. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 409.) 
Octubre, 22. Montano al Card. Sirleti. (Publ. Hépfl, Beitrage zur Geschichte der 
sixto-klementinischen Vulgata, Freiburg 1913.) 
Noviembre, 1. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 421.) 
115 Noviembre, 9. H. Junius a Montano. (Publ. Epistolae H. Iunii, Dordrecht 1652.) 
Noviembre, +10. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., ntim. 428.) 
Noviembre, 23. Ovando a Montano. (Publ. Jim. Esp.) 
Diciembre, 18. Montano a Felipe II. (Publ. Codoin 41, p. 273.) ) 
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Enero, 20. Montano a Ovando. (Publ. Jim. Esp.) 


120 Febrero, 15. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 282.) 
Febrero, 22. Montano al Cardenal Sirleti. (Publ. Hépfl, op. cit.) 
Febrero, 24. Felipe II a Montano. (Publ. Carvajal, nim. 52.) 
Febrero, 27. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 286.) 
Abril, 10. W. Lindanus a Montano. (Ms. Stckh.) 
125 Junio, 17. Fr. H. del Castillo a Montano. (Ms. Stckh.) 
Mayo. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 37, p. 89.) 
Julio, 17. Zayas a Montano. (Publ. Codoin 41, p. 292.) 
Octubre, 21. Felipe II a Montano. (Publ. Carvajal, nim. 52. 
Octubre, 25. Montano al Cardenal Sirleti. (Ms. Vaticana. Lat. 6185.) 
130 Noviembre. Montano a Felipe II. (Publ. M. Oliv.) 
Noviembre, 9. H. Junius a Montano. (Publ. Epistolae H. lunii, Dordrecht 1652.) 
Noviembre, 29. Montano a Felipe II. (Publ. M. Oliv, p. 315.) 
Noviembre, 29. Montano a Felipe II. (Publ. M. Oliv, p. 351.) 
Noviembre, 31. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 296.) 


135 Sin fecha. Fr. L. de Estrada a Montano. (Publ. Rodr. de Castro, Biblioteca espa: 
fiola I, Escritores rabinos esp. 1781.) 
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Enero, 4. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., ntim. 505.) 
Febrero, 14. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 301.) 
Febrero, 20. Montano al Cardenal Sirleti. (Ms. Vaticana.) 
Abril, 18. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 303.) 

140 Julio, 6. Montano a Felipe II. (Publ. Codoin 41, p. 309.) 
Julio, 12. P. de Fuentiduefias a Montano. (Ms. Stckh.) 
Julio, 13. P. de Salinas a Montano. (Ms. Stckh.) 

Agosto, 7. P. de Fuentiduefas a Montano. (Ms. Stckh.) 
Agosto, 29. Felipe II a Montano. (Ms. Simancas. Est. 561.) 

145 Octubre, 9. Montano a Felipe II. (Publ. Codoin 41, p. 310.) 
Noviembre, 5. P. de Fuentiduefias a Montano. (Ms. Stckh.) 
Noviembre, 25. Genebrardus a Montano. (Ms. Stckh.) 
Noviembre, 29. Felipe II a Montano. (Ms. Simancas. Est. 561.) 
Diciembre, 23. Montano a Plantino. (Publ. Crsp. Pl., nim. 592.) 

150 Sin fecha. Montano a P. de Fuentiduefias. (Prélogo Opera omnia P. Fontidonii, 

ed. Plantino 1574.) 
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Enero, 19. Montano a J. Crato Kraftheim. (Publ. M. de Ram: Bulletin commission 
royale d'histoire, Bruxelles 1854.) 

Enero, 28. P. de Fuentiduefias a Montano. (Ms. Stckh.) 

Enero, 29. P. de Salinas a Montano. (Ms. Stckh.) 

Marzo, 6. Montano a Cr. de Salazar. (Publ. Rev. Arch. B. M. 1875.) 


155 Marzo, 22. Estudensis a Montano. (Ms. Stckh.) 


o 


ou 


oOo 


ow 


uo 


uo 


Abril, 15. D. Paiva Andrade a Montano. (Ms. Stckh.) 

Junio, 4. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 632.) 

Junio, +14. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 633.) 

Julio, 7. Montano a J. Moretus. (Publ. Crsp. Pl., nim. 638.) 

Julio, +15. J. Moretus a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 639.) 
Julio, 29. Montano a Felipe II. (Publ. Codoin 41, p. 312.) 

Agosto, 6. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 314.) 

Agosto, I2. Montano a Felipe II. (Ms. Stckh.) 

Agosto, 12. Montano al Obispo de Cuenca. (Publ. Codoin 41, p. 316.) 
Agosto, +14. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 643.) 
Agosto, 19. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 322.) 

Agosto, 26. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 325.) 

Agosto, 27. W. van der Steeghen a Montano. (Ms. Simancas. Est. 583.) 
Septiembre, 7. Felipe If a Montano. (Publ. Carvajal, nim. 54.) 
Septiembre, 18. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 652.) 
Octubre, 1. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., ntiim. 654.) 

Octubre, 7. Fr. Raphelengius a Montano. (Ms. Stckh.) 

Octubre, 8. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., ntim. 656.) 

Octubre, 15. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 662.) 

Octubre, 20. Montano a Felipe II. (Publ. Codoin 41, p. 327.) 
Octubre, 22. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., num. 663.) 

Octubre, 29. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 664.) 
Noviembre, 5. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., ntiim. 668.) 
Noviembre, 12. Plantino a Montano. (Pubi. Crsp Pl., nim. 670.) : 
Noviembre, 13. Montano a W. Lindanus. (Ms. Stckh.) 
Diciembre, 3. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., ntim. 678.) 
Diciembre, 10. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 680.) j 
Diciembre, 17. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., ntim. 683.) ’ 
Diciembre, 19. Montano a Fulvio Ursini. (Ms. Vaticana.) 
Diciembre, 24. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 328.) 
Diciembre, +27. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 687.) 
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Enero, 7. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., mim. 692.) 

Enero, +13. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 696.) 

Febrero, 11. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 702.) 

Febrero, 28. Montano a A. Ortelius. (Publ. J. Hessels, Epistulae Ortelli, Cam- 
bridge 1887.) 

Marzo, 22. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 330.) 

Abril, +19. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 711.) 

Abril, 28. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 718.) 

Mayo, 17. Montano a Felipe II. (Ms. Simancas. Est. 567.) 

Mayo, 31. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 342.) 
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Junio, +8. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 726.) 
Septiembre, +4. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 738.) 
Septiembre, 12. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 740.) 
200 Octubre, 11. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 743.) 
Noviembre. J. Moretus a Montano. (Publ. Crsp. Pl., ntim. 745.) 
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Enero, 8. El abad de S. Isidro a Montano. (Ms. British Museum.) Add. 16176. 
Enero, 28. Montano al abad de S. Isidro. (Ms. British Museum.) Add. 16176. 
Febrero, 13. J. Moretus a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 754.) 
205 Mayo, 3. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 757.) 
Mayo, 11. J. Moretus a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 760.) 
Mayo, 15. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 762.) 
Mayo, 19. Fr. Cano a Montano. (Publ. Carvajal, nim. 62.) 
Junio, 5. N. Sanderus a Montano. (Ms. Stckh.) 
210 Junio, 9. Montano a Zayas. (Publ. Codain 41, p. 347.) 
Julio, 15. Fr. Cano a Montano. (Publ. Carvajal, nim. 62.) 
Agosto, 21. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 772.) 
Septiembre, +6. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 775.) 


Septiembre, 7. Carta poética de Fr. de Aldana a Montano. (Publ. A. R. Mojiino, 


Rev. Castilla, Il, fasc. 3 y 4, cursos 1941-43, Valladolid.) 
215 Octubre, 15. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 349.) 
Octubre, 24. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 358.) 
Octubre, 30. Montano a Felipe II. (Ms. VDJ. Envio 100.) 
Noviembre, 4. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 351.) 
Noviembre, 10. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 352.) 
22 Noviembre, 23. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 358.) 
Diciembre, 7. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 353.) 
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Febrero. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 786.) 
Febrero, 28. Montano a Felipe II. (Publ. Carvajal, nim. 61.) 
Febrero, 28. Montano a Zayas. (Publ. Carvajal, nim. 62.) 
225 Marzo, 6. Fr. Cano a Montano. (Publ. Carvajal, nim. 62.) 
Marzo, 10. Fr. Cano a Montano. (Publ. Carvajal, nim. 62.) 
Marzo, 26. Montano a Zayas. (Publ. Carvajal, nim. 64.) 
Abril, 25. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 362.) 
Abril, 25. Montano a Felipe II. (Publ. Codoin 41, p. 363.) 
230 Junio, 13. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41. p. 365.) 
Julio. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., ntiim. 801.) 
Octubre, 16. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 369.) 
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Enero, 4. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 373.) 
Febrero, 4. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., mim. 820.) 
235 Marzo, 22. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 379..) 
Marzo, 26. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 383.) 
Marzo, 29. Montano a Zayas. (Publ. Carvajal, nim. 64.) 
Marzo, 30. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 387.) 
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Marzo. Montano al Inquisidor General. (Ms. Stckh.) 
240 Marzo. Montano a Felipe II. (Ms. Stchk.) 
Marzo. Montano al Santo Oficio. (Ms. Stckh.) 
Abril, 12. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 390.) 
Abril, 13. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 394.) 
Mayo, 29. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 397.) 
245 Junio, 8. Montano a Oretano. (Publ. Matute Gaviria, Archivo Hispalense, 1886.) 
Agosto, 22. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 833.) 
Septiembre, 18. D. Diaz Becerril a Montano. (Publ. Codoin 41, p. 401.) 
Septiembre, 23. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 404.) 
Octubre, 10. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 407.) 
250 Octubre, 14. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 410.) 
Noviembre, 10. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 411.) 
Diciembre, 15. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 854.) 
Sin fecha. Montano sobre el casamiento del Cardenal Enrique en Portugal. (Ms. 
B. Nac. Madrid.) 18024. 
Sin fecha. Montano, Cascales y Chaves: Apuntamientos tocantes a la sucesién del 
reyno de Portugal. (Ms. Simancas.) Est. 422. 
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255 Sin fecha. Montano a M. Vazquez de Leca. (Ms. VDJ. Envio 100.) 
Enero, 9. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 412.) 
Febrero, 22. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 865.) 
Marzo, 9. Montano a Zayas. (Publ. Codoin 41, p. 416.) 
Abril, 5. H. Ciofano a Montano. (Ms. Vaticana. Lat. 2.023.) 

260 Julio, 1. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 882.) 
Octubre-noviembre. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 892.) 


1581 
Enero, 16. Montano al Cardenal Sirleti. (Ms. Vaticana.) Lat. 6185. 
Septiembre, +18. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 947.) 
Septiembre. 25. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., niim. 950.) 


265 Octubre, +7. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 952.) 
Noviembre, 28. Montano al Cardenal Sirleti. (Ms. Vaticana.) Lat. 6185. 


1582 
Enero, 1. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 971.) 
| 1583 
Septiembre, 22. Montano a Plantino. (Publ. Crsp. Pl., ntim. 1011.) 
1584 
Julio, 15. L. Torrentius a Montano. (Publ. Delc-H., mim. 89.) 
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270 Marzo, 28. Montano a J. Moretus. (Publ. Crsp. Pl., nim. 1034.) 
Mayo, 27. Torrentius a Montano. (Publ. Delc-H., nim. 138.) 
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Noviembre, +1. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 1045.) 
Noviembre, 18. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 1046.) 
Diciembre, 7. Plantino a Montano. (Publ.. Crsp. Pl., nim. 1052.) 
275 Diciembre, 17. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 1055.) 
Diciembre, 21. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 1058.) 
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Enero. 9. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., mim. 1067.) 

Enero, 11. Torrentius a Montano. (Publ. M. de Ram: Bull. comm. roy. d’hist. 
Bruxelles 1854.) 

Febrero, 1. Montano a Plantino. (Publ. Crsp. Pl., ntim. 1071.) 

280 Febrero, 5. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., ntim. 1073.) 
Febrero, 6. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 1074.) 
Marzo, 12. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., ntiim. 1076.) 
Abril, 1. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 1086.) 

Abril 21. Montano a M. de Alaejos. (Ms.. Escorial.) 

285 Mayo, 3. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 1096.) 
Mayo. 14. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 1101.) 
Mayo, 24. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 1103.) 
Junio, 8. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 1110.) 
Agosto, 1. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 1124.) 

2% Septiembre, 3. Montano a Ortelius. (Ms. Stckh.) 

Septiembre, 30. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., ntim. 1144.) 

Octubre, 23. Montano a M. Vazquez Leca. (Ms. B. Nac. Madrid.) 

Noviembre, 23. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl.. nim. 1176.) 

Diciembre, 23. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 1179.) 
295 Sin fecha. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl.. nim. 1187.) 
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Sin fecha. “Epistolae piae” de Barrefelt-Hiél a Montano sobre el profeta Ezechiél. 
(Publ. Sendbrieffe 7 y 9 en una edicién alemana de 1687 en la Biblioteca ana- 
baptista de Amsterdam.) 

Enero, 3. Torrentius a Montano. (Publ. Delc-H., nim. 248.) 

Marzo, 27. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 1236.) 

Abril, 9. Montano a ? (Publ. Carvajal. nim. 67.) 

300 Junio, +7. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., mim. 1263.) 

Junio, 10. W. van der Steeghen a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 1265.) 

Junio, 13. Torrentius a Montano. (Publ. Delc-H., nim. 300.) 

Junio, 13. Montano a M. Vazquez Leca. (Ms. VDJ.) 

Septiembre, 16. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 1303.) 

305 Noviembre, 19. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 1320.) 

Noviembre, 27. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 1328.) 

Diciembre, +22. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., ntim. 1334.) 
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Febrero, 17. Torrentius a Montano. (Publ. Delc-H., ntim. 385.) 

Febrero, 18. Moretus a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 1349.) 
310 Marzo, 18. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 1360.) 

Abril, 9. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., ntim. 1365.) 
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Abril. 24. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 1369.) 
Abril, 27. Torrentius a Montano. (Publ. Delc-H., nim. 402.) 
Junio, 27. Montano a F. Pérez Collado. (Ms. B. Nac. Madrid.) 9227. 
315 Junio, 30. Torrentius a Montano. (Publ. Delc-H., nim. 437.) 
Julio, 5. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 1383.) 
Agosto, +6. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 1393.) 
Agosto, +27. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 1399.) 
Agosto, 29. Torrentius a Montano. (Publ. Delc.-H., nim. 479.) 
320 Noviembre, 5. Plantino a Montano. (Pub!. Crsp. Pl., nim. 1414.) 
Sin fecha. Montano a Torrentius. (Ms. Stckh.) 
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Enero, +7. Plantino a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 1420.) 

Junio, 15. Moretus a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 1469.) 

Octubre, -29. Moretus a Montano. (Publ. Crsp. Pl., nim. 1506.) 
325 Diciembre, 24. Moretus a Montano. (Publ. Crsp. Pl. num. 1513.) 
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Enero, 3. Montano a Ortelius. (Publ. J. Hessels, Epistulae Ortelii, Cambridge 1887.) 
Enero, 3. Montano a Moretus. (Publ. Crsp. Pl., nim. 1515.) 
Enero, 25. Torrentius a Montano. (Publ. Delc-H., nim. 681.) 
Febrero, 8. Montano a Felipe II. (Ms. Simancas.) 
338 Marzo, 24. Montano a Don J. de Idiaquez. (Publ. Carvajal, nim. 71.) 
Marzo, 30. Montano a Ortelius. (Publ. Hessels, op. cit.) 
Junio, 12. Torrentius a Montano. (Publ. Delc-H., nim. 734.) 
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Febrero, 5. Torrentius a Montano. (Publ. Delc-H., nim. 803.) 
Abril, 10. Montano a Ortelius. (Publ. Hessels, op. cit.) 

335 Julio, 3. Torrentius a Montano. (Publ. Delc-H., nim. 850.) 
Octubre, 31. Torrentius a Montano. (Publ. Delc-H., nim. 896.) 
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Enero, 12. Torrentius a Montano. (Publ. Delc-H., mim. 923.) 

Marzo, 18. Torrentius a Montano. (Publ. Delc-H., nim. 946.) 

Marzo, 19. Luis Pérez a Montano. (Ms. Simancas. Est. 169.) 
340 Abril, 3. Luis Pérez a Montano. (Ms. Simancas. Est. 169.) 

Mayo, 4. Montano a Moretus. (Ms. Mus-P1.) 

Mayo. 13. Moretus a Montano. (Ms. Mus-Pl.) 

Mayo, 16. Montano a Luis Pérez. (Ms. Mus-Pl.) 

Junio, 18. Moretus a Montano. (Ms. Mus-P1.) 


45 Julio, 3. Torrentius a Montano. (Publ. Delc-H., nim. 975.) 
Julio, 22. Moretus a Montano. (Ms. Mus-P1.) 
Julio, 23. Torrentius a Montano. (Publ. Delc.-H, ntim. 986.) 
Agosto, 1. Montano a Lipsius. (Publ. Lépez Toro, Rev. A. B. M., 1954.) 
Septiembre, 17. Torrentius a Montano. (Publ. Delc-H., mim. 996.) 
380 Octubre, 1. Torrentius a Montano. (Publ. Delc-H., nim. 999.) 
Octubre, 29. Torrentius a Montano. (Publ. Delc-H., nim. 1009.) 
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Noviembre, 13. Torrentius a Montano. (Publ. Delc-H., nim. 1010.) 
Noviembre. Moretus a Montano. (Ms. Mus-Pl.) 
Diciembre, 10. Moretus a Montano. (Ms. Mus-P1.) 


355 Diciembre, 11. Torrentius a Montano. (Publ. Delc-H., nim. 1018.) 


uo 


1593 


Enero, 22. Torrentius a Montano. (Publ. Delc-H., nim. 1025.) 
Enero, 25. Montano a Moretus. (Ms. Mus-P1.) 
Febrero, 18. Torrentius a Montano. (Publ. Delc-H., nim. 1037.) 
Marzo, 15. Moretus a Montano. (Ms. Mus-Pl.) 

360 Abril, 30. Torrentius a Montano. (Publ. Delc-H., nim. 1062.) 
Diciembre, 17. Torrentius a Montano. (Publ. Delc-H.. nim. 1112.) 


1594 


Febrero, 4. Montano a E. de Salazar. (Publ. Carvajal, nim. 73.) 
Mayo, 12. Torrentius a Montano. (Publ. Delc-H., mim. 1153.) 
Julio. Moretus a Montano. (Ms. Mus-Pl.) 

Octubre, 13. Torrentius a Montano. (Publ. Delc-H., nim. 1180.) 
Noviembre, 25. Montano a Felipe II. (Publ. Rev. A. B. M. 1875.) 
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Enero, 31. Montano a Moretus. (Ms. Mus-P1.) 
Febrero, 13. Torrentius a Montano. (Publ. Delc-H., mim. 1193.) 
Abril, 15. Felipe II a Montano. (Publ. Carvajal, nim. 72.) 
370 Mayo, 3. Montano a P. de Castro Quifiones. (Ms. B. Nac. Madrid. 12964.) 
Mayo, 11. Montano a ? (Publ. M. Oliv., p. 355.) 
Junio, 8. Ruiz de Avila a Montano. (Ms. Stckh.) 
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Sin fecha. Montano al secr. Gonzalez. (Ms. Leiden.) Vulc. 106. 

Sin fecha. Moretus a Montano. (Ms. Mus. PI.) 

Enero, 16. Montano a Luis Pérez. (Ms. Mus. PI.) 

Febrero, 16. Montano a C. Clusius. (Publ. Ign. de Asso, op. cit., 1793.) 

Abril, 26. Montano a A. Ortelius. (Publ. Hessels, op. cit.) 

Julio, 31. Ruiz de Avila a Montano. (Ms. Stckh.) 

Noviembre, 1. Montano a Moretus. (Ms. Mus. PI.) 

38 Noviembre, 10. Montano a P. de Castro Quifiones. (Ms. British Museum.) Eger- 
ton 442. 
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Abril, 30. Montano a Castro Quifiones. (Ms. British Museum.) Egerton 442. 

Mayo, 8. Moretus a Montano. (Ms. Mus. Pl.) 

Junio, 15. Montano a P. Spino. (Ms. Leiden.) Vulc. 106. 

Agosto, 5. Montano a Moretus. (Publ. J. L6pez de Toro, Rev. A. B. M., 1954.) 
385 Diciembre, 3. Montano a Castro Quifiones. (Ms. British Museum.) Egerton 442. 


1598 


Febrero, 9. Montano a Castro Quifiones. (Ms. British Museum.) Egerton 442. 
Junio, 22. Moretus a Montano. (Ms. Mus. PI.) 
388 Sin fecha. Montano a Portocarrero. (Publ. A. R. Mojfiino, Rev. Estudios Extre- 
mejfios, 1929.) 











DOS APOSTILLAS A UN SONETO 
DE ALCAZAR 


por Joseph G. Fucilla 


Northwestern University 


El soneto de Baltasar de Alcazar: Yo acuerdo revelaros un secreto... 
consta en dos manuscritos de las poesias del autor: la coleccién hecha por 
Diego Luis de Arroyo en Sevilla en 1666, ahora en la biblioteca de la 
Hispanic Society of America, y la coleccién hecha por José Maldonado 
Davila y Saavedra también en Sevilla, que esta en la Biblioteca Nacional 
matritense, ms. num. 10.293. Fue impreso por Gallardo en el tomo I, pa- 
gina 75, de su Ensayo..., con otras rimas sacadas del cédice Maldonado, 
y después por Rodriguez Marin en su edicién de Alc4zar: Poesias. Madrid, 
1910, pags. 199-200. Este no indica de dénde procede su versién, pero osten- 
siblemente es de Maldonado, ya que el texto es idéntico al que nos da 
Gallardo. En ambos falta totalmente el verso octavo. 


Como la composicién tiene cierta importancia, por ser la primera de 
la serie jocosa de sonetos sobre el soneto destinada a gozar de una boga 
extraordinaria en Europa mediante las muy conocidas adaptaciones de Diego 
de Mendoza y Barros y de Lope de Vega, quizds vale la pena reproducirla 
del manuscrito de Arroyo, donde esté completa: 


Yo acuerdo revelaros un secreto 
en un soneto, Inés, bella enemiga; 
mas, por buen érden que yo en esto.siga, 
no podra ser en el primer quarteto. 


1 


Sobre el tema véase ahora mi “Sonetti sul sonetto in Italia”, en Studi letterari. 
Miscellanea in onore di Emilio Santini. Palermo, 1955, pags. 227-37. 
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Venidos al segundo yo os prometo 
que no se ha de pasar sin que os lo diga; 
mas estoy hecho, Inés, una hormiga 
que ban fuera ocho versos del soneto. 

Pues ved, Inés, qué ordena el duro hado 
que, teniendo el secreto ya en la boca 
y el orden de decillo ya estudiado, 

conté los versos todos, y he hallado 
que por la cuenta que a un soneto toca 
ya este soneto, Inés, es acabado. 

(fol. 78 v) 


Fuera del verso que se echa de menos, conviene notar que frente al texto 
de Maldonado hay dos divergencias mas: esto por éste (v. 3), secreto por 
soneto (v. 10). ? 

Para la historia de este soneto deseo también recordar una versién con 
bastantes variantes que he encontrado sin nombre de autor en una gruesa 
antologia en la Biblioteca Nazionale de Florencia: Sez. Magliabechiana, 
Classe VII, Cod. 353, fol. 4. 


Yo [quisiera] * deciros un secreto 
en un soneto aunque me da fatiga, 
[mas] por buen orden que en decirlo siga 
no podra ser en el primer quarteto. 
Llegados al segundo yo os prometo 
de no passar por él sin que os lo diga, 
mas estoy casi hecho una hormiga 
biendo ocho pies ya fuera del soneto. 
Pues mirad lo que ordena el duro hado, 
que teniendo el secreto ya en la boca 
y el modo de decirlo preparado, 
bine a contar los versos y he hallado 
por la medida que al soneto toca 
que el soneto, sefiora, es acabado. 


Esta me parece posterior a la otra versién citada, y poco o nada afiade 
al valor artistico del soneto. 


2 


Debo la consulta del manuscrito de Arroyo a la cortesfa de la directora de 
la biblioteca de la Hispanic Society, la muy estimada sefiorita Clara L. Penney. 

Sin duda por descuido del copista aquf se lee quiero en el manuscrito y aunque 
en el tercer verso. No estoy absolutamente seguro de la primera enmienda, pero no 
hay duda en cuanto a la segunda. 


3 














RESENA 


ASPECTOS DE CERVANTES EN ALEMANTA 


por Alberto Porqueras Mayo 


Emory University 


He aqui una recentisima contribucién alemana a los estudios cervanti- 
nos.’ Briiggemann nos presenta un extenso y documentadisimo libro con 
el titulo de “Cervantes y la figura de Don Quijote a través de la interpre- 
tacién artistica y la creacién literaria del Romanticismo aleman”. Dos gran- 
des temas frente a frente: Cervantes, por una parte, y el romanticismo ale- 
man, por otro lado. Ambos trabados e intimamente relacionados. Se trata 
de una muestra mas de literatura comparada. Es curioso que algunos meses 
después haya aparecido otro libro englobable dentro de estudios comparados 
germano-hispanos, pero con direccién inversa: Goethe in der hispanischen 
Welt, por Udo Ruckser (Stuttgart, 1958). 

Ante un libro tan voluminoso y en un campo tan especializado como 
el de B., creemos que nuestra breve nota difusora sera util si nos ceflimos 
sobre todo a marcar los trazos mds esquematizables dentro del pensamiento 
del autor. 


En la introduccién se destaca la reaccién tan favorable a Espafia por 
parte de los romanticos alemanes, superando todos los prejuicios de la leyen- 
da negra y de la época clasicista del enciclopedismo. Las dos épocas en que 
Espafia fecunda la literatura germana son el Barroco y el Romanticismo. 
La valoracién de Cervantes arranca de Herder. El Romanticismo aleman 
destacé tres aspectos de la literatura espafiola: el Romancero, el Teatro na- 
cional y Cervantes. En otros apartados resume el autor la historia de la 


1 Briiggemann, Werner: Cervantes und die Figur des Don Quijote in Kunstan- 
schaung und Dichtung der deutschen Romantik (Spanische Forschungen der Gérresge- 
sellschaft, serie 2, vol. 7), Munster-Westfalen, Aschendorffsche Verlagsbuchhandlung, 
1958, VIII + 380 pags. 
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interpretacién cervantina en Espafia (sobresalen los nombres de Mayans, 
Rios, Pellicer y Quintana), Francia, Inglaterra y Alemania, hasta finales del 
siglo XVIII. 

El primer capitulo versa sobre lo especificamente caracteristico de la 
creacién cervantina, y observa una serie de posturas tedricas. Casi todas 
ellas coinciden en subrayar el valor de figuras miticas —con resonancia uni- 
versal— de Don Quijote y Sancho Panza. Se indica certeramente que a los 
romanticos alemanes les interesa mds un clasicismo equivalente a lo “per- 
manente” o “modélico” en el arte que la antigiiedad cldsica. Por eso sus 
autores favoritos son Cervantes, Shakespeare, Dante, Petrarca, Ariosto y 
Boccaccio. A través de ellos se vitaliza la Edad Media, que es lo que atrae 
a los romanticos, y no la antigiiedad grecolatina. Cervantes tiene tanto éxito, 
en parte, por reencarnar los ideales cristianos y caballerescos medievales. 

La chispa cervantina brota en Gotinga. Lo decisivo es la traduccién del 
Quijote llevada a cabo por Tieck (Berlin, 1799-1801). 

En la época romantica tienen valor relevante las actitudes de los herma- 
nos Schlegel; se superestima la mezcla de lo humoristico con lo serio, de 
la poesia con la prosa, del entusiasmo y de la ironia. De aqui que en el 
Quijote se encuentre acertada la inclusiédn de El Curioso Impertinente. Muy 
interesantes son las referencias a los entrecruzamientos entre lo profano y 
lo divino; en Don Quijote confluye no sdlo un aspecto imitativo del Amadis, 
sino también de la Imitatio Christi. 

Los romanticos vieron en el Quijote un rasgo fundamental de cardcter 
alegérico. Esta caracteristica la basaron sobre todo en la constante relaciéa 
entre lo seguro y lo inseguro, lo finito y lo infinito, lo real y lo ideal. 

Oportuna es la alusién a la postura tedrica de Schelling. Este, como 
tantos otros tedricos del Romanticismo alemdn, se interesa sobre todo por 
el Quijote y Hamlet. B. sefiala cémo estas dos obras, escritas casi simulta- 
neamente, cobran actualidad en Alemania, dos siglos mds tarde, gracias a 
las traducciones respectivas de Tieck y A. W. Schlegel. Destaca el autor 
que los grandes mitos literarios como Don Juan, Fausto y Hamlet llegan a 
ser interpretados, a través de los tiempos, como una demonizacién. El Qui- 
jote, no; siempre queda justificado. Aqui es luminosa la ya conocida inter- 
pretacién de Turgenjiew de convertir a Don Quijote en un caballero de la 
Fe, en contraposicién a Hamlet que duda de todo. 

En el segundo capitulo se estudian las intensas fecundaciones de la crea- 
cidn artistica de Cervantes en la literatura militante romantica. Hay una 
serie de obras que llevan la imprenta de una vivificante penetracién cervan- 
tina: William Lovell (Tieck), Wilhelm Meister (Goethe) y Sternbolds Wan- 
derungen (Tieck). 

Bien traida es la posicién de Novalis respecto a Cervantes (pag. 181 
y sig.). 
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El tema de La Fuerza de la sangre emerge en Marquise von O, de Kleist. 
Con lo que se patentiza que los romanticos alemanes no solo se interesaron 
por El Quijote sino también por Las Novelas Ejemplares. Influye El Colo- 
quio de los perros en Nachtwachen des Bonaventura (1804) de Wetzel. Una 
de las calas mds hondas del mundo cervantino en las filas romdnticas ale- 
manas es la que representa Hoffmann, especialmente en Ritter Gluck (1807- 
1808) y en Nachricht von den neusten Schicksalen des Hundes Berganza. 


El capitulo tercero y ultimo lleva el titulo tan confusamente romdantico 
de “Cervantes, autor popular y humano”. El capitulo es serio, concienzudo, 
utilisimo. Su vago titulo (aplicable a todo el libro) no nos parece justificado. 
El desarrollo del mismo a menudo se desarticula de la arquitectura general 
de la obra. En otras palabras, se nos presentan unos materiales de primera 
mano, de gran valor, pero parece algo caprichosa la agrupacién de estos ma- 
teriales. Sirva esta observacién, mas mitigada, para todo el volumen que 
nos ocupa. 


En un primer apartado se revisan una serie de actitudes en torno a Cer- 
vantes que arrancan desde el Prerromanticismo y culminan en Heine. Se 
comentan juicios de Fr. Schlegel, Grillparzer, Tieck, Schopenhauer, Hegel 
y Heine. El autor insiste en una serie de puntos fundamentales. He aqui 
tres aspectos que hemos selecionado: a) al Romanticismo aleman se debe 
el mérito de haber conectado a Espafia con todo el armazén ideoldégico euro- 
peo, hecho especialmente importante si se tiene en cuenta que los valores 
intelectuales de nuestro pais habian estado olvidados durante una larga época ; 
b) fueron los prerromaanticos los primeros en observar la gran seriedad que se 
escondia tras la ironia cervantina; c) en el periodo romantico aleman, apenas 
si se dio un escritor, fildsofo o critico que no hubiese interpretado el Quijote, 
© se hubiese interpretado a si mismo a través de don Quijote. 

En otra seccién se sefialan las ideas de Herder que a través de Cervan- 
tes y los romances llegaba al corazon de Espafia, y las de Humboldt. Se hace 
especial mencién de una carta de este ultimo a Goethe (que nunca estuvo 
en Espajfia) en la que relata sus impresiones de un viaje por la peninsula. 

Dos importantes influencias cervantinas en la creacién literaria vienen 
representadas en Ahnung und Gegenwart (1815) de Eichendorf, que en el 
conde Friedrich dibuja a un nuevo Don Quijote, y en Der Komet (1820- 
1822) de Jean Paul. Eichendorf tradujo al aleman (ademas del Conde Lu- 
canor de Don Juan Manuel) varios entremeses cervantinos. 


Hay un ultimo apartado que parece tener un valor de resumen. Muy 
interesante es una revision de posturas criticas rusas frente a Cervantes (es- 
pecialmente Dostojewsky). Hay ademas un gran arsenal de datos sobre la 
Generacién del 98, con motivo de su toma de contacto con Cervantes. Se 
constata que esta generacidn replantea a través de Cervantes una serie de 








44 Alberto Porqueras Mayo 


problemas sobre la manera de ser espafiola, como ya habia hecho el Ro- 
manticismo aleman. 

Un apéndice sobre La Celestina y otro sobre la recepcién de la litera- 
tura espafiola en el periodo Barroco completan este extenso y valioso vo- 
lumen. 

Quiza en su ejecucién el libro hubiera podido alcanzar una técnica mds 
compacta, sugerente y “moderna”, para decirlo de alguna manera. La car- 
gazén de datos y citas de textos (a veces con ideas parecidas) es tan posi- 
tivamente abrumadora —a la par que acaso esporddicamente desordenada— 
que hace que las ramas de este robusto arbol se entrecrucen constantemente. 
Resulta dificil obtener una silueta recortada, limpia, elegante en este paisaje 
cervantino observado a través de las pupilas dilatadas y apasionadas de los 
romanticos alemanes. 

El eruditisimo libro de Briiggemann —tan distinto en su técnica al re- 
ciente y estupendo libro de Weinrich sobre Das Ingenium Don Quijotes— 
es una prueba mas de que el cervantismo en lengua alemana de postguerra 
sigue contando con sagaces investigadores. El] autor consigue acotar honra- 
damente un campo importantisimo. El enorme esfuerzo y la sdlida prepara- 


cién intelectual que este libro supone, son factores dignos de admiracién 
y elogio. 

















AL MARGEN DE LA EXPLICACION 
DE TEXTO 


por Olga Prjevalinsky Ferrer 


Universidad de Buffalo 


LA LUMINOSIDAD DE LA PROSA DE JOSE MARTI 


La luminosidad en la prosa de Marti alcanza las altas y puras cimas de 
los valores maximos del poeta. Poeta en una prosa transida de luz, que bien 
pudiera leerse hoy con el vago ritmo del verso libre; y me invade ahora el 
pensamiento esa frase tersa y cernida, lapidaria y breve de un tipo muy cierto 
de periodo oratorio martiniano, o de aquel otro, dirigido a los niiios, escueto 
y brillador. 

La luz es simbolo y bello tema que, recurrente, nos sale de continuo al 
paso en unos breves parrafos (“Tres héroes”, en La Edad de Oro [México, 
1957], pags. 15 a 19). La luz, signo de heroismo, marca a los tres héroes. 

De Bolivar nos dice: “Todo se estremecia y se llenaba de luz a su alrede- 
dor” (pag. 17, Ibidem). 

También nos dice de Bolivar que los ojos le relampagueaban y las pala- 
bras se le salian de los labios (pag. 16, Ibid.). 

Y la luz, de nuevo, y en forma parecida, nos revela a Hidalgo: 

“Tenia fuego en si” y “Le veian lucir mucho de cuando en cuando los 
ojos verdes. Todos decian que hablaba muy bien...”. Y asimismo: “El dijo 
discursos que dan calor y echan chispas...” (pags. 17 y 18, Ibid.). 

Los ojos y el verbo de los héroes de Marti son lucientes y calidos. Los 
ojos, espejo del alma, y las palabras, animosas y entrafiables, se asocian lumi- 
nosas en la imagen que del héroe se forja el poeta-martir de Cuba. 

Veamos lo que nos dice del tercer héroe, y de qué manera tan sencilla, 
por mera nominacién consecutiva, se opera la simbiosis poética que funde a 
los dos héroes y depara al segundo el don de la luz: 

“Al nifio lo encontraron muerto de hambre y frio; pero tenia en la cara 
como una luz y sonreia, como si estuviese contento. San Martin peleé muy 
bien en la batalla de Bailén...” (pag. 18, Ibid.). 
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Aqui, por gracia de una trasmutacién implicita, se refleja en San Martin 
el heroico fulgor del nifio del Bruch. 

Pero Marti nos habla también de otros héroes en quienes se funde la luz 
con el heroismo, el sacrificio y la muerte. La luz no es tan sdlo simbolo de 
muerte, pero un cierto anticipo de ella, de la muerte honrosa y gloriosa. La 
imagen de Marti ofrece una bella coincidencia con la iconograffia sacra. Un 
nimbo de luz rodea a sus héroes a semejanza de la aureola de santidad que 
con la palma en la mano ostentan los martires de la Iglesia. 

Del nifio de dieciséis afios que marchaba con paso firme y casi alegre a la 
muerte, escribe Marti que estaba “todo él como cefiido ya de luz” (“Los pinos 
nuevos”, en Hespelt et al. An Anthology of Spanish American Literature 
[N. York, 1946], pag. 447). Ese “ya” sugiere la promesa de luz, galardén de 
la muerte. Y en el mismo discurso vincula de manera muy explicita los dos 
conceptos (luz-muerte) al hablar de los héroes que cayeron en la batalla en 
los términos de “la luz de su muerte” (Ibidem, pag. 446), merced a lo cual la 
luz se presenta como calidad inherente y propia de la muerte. Lo mismo 
queda sugerido en otro pasaje del mentado discurso: “Alla, por sobre los 
depésitos de la muerte, aletea, como redimiéndose, y se pierde por lo alto de 
los aires, la luz que surge invicta de la podredumbre” (Obra citada, pag. 446). 
En los tres pasajes citados se nos presenta la luz en conexidén con la muerte 
en tres cépulas diferentes: la luz como anticipo y prefiguracién de la muerte, 
como compaiiera ineluctable y como gloriosa conclusién. 

No faltan en la misma composicién metaféricas alusiones al sol, cuyo 
bello simbolo contribuye a llenar de luz la centelleante prosa de Marti. He 
aqui unas imagenes caracteristicas del poeta cubano, y también ellas asociadas 
a la muerte: “Asi el sol, después de la sombra de la noche, levanta por el 
horizonte puro su copa de oro” (Obra citada, pag. 446). Y las ultimas pala- 
bras del citado discurso dicen: “Rompié de pronto el sol sobre un claro del 
bosque, y alli, al centelleo de la luz subita, vi por la hierba amarillenta erguir- 
se, en torno al tronco negro de los pinos cafdos, los racimos gozosos de los 
pinos nuevos” (Obra citada, pag. 449). 

La luz, tan generosa en los textos de Marti, no es sdlo simbolo de herois- 
mo, sacrificio y muerte; es también, y mas arriba aludimos a ello, sintesis 
de las mas claras cualidades humanas, cifra de la axiologia del poeta-pensador 
de Cuba. 

Con el habla sentenciosa, y por amor del nifio, muy sencilla, ensefia el 
maestro cubano: “En el mundo ha de haber cierta cantidad de decoro, como 
ha de haber cierta cantidad de Juz...” (1). 


(1) Y sigue en el texto: “Cuando hay muchos hombres sin decoro, hay siempre 
otros que tienen en si el decoro de muchos hombres. Esos son los que se rebelan con 
fuerza terrible contra los que les roban a los pueblos su libertad, que es robarles a los 
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Recojamos los haces luminosos de este parrafo, y he aqui que tenemos 
la luz, sintesis de decoro, libertad, dignidad humana, y de aquellos tres 
héroes sagrados, Bolivar, San Martin e Hidalgo. Los tres soles de la América 
continental. A los que nosotros no podemos dejar de sumar el nombre de 
este otro héroe, el luminoso escritor islefio, ultimo de los libertadores de 
América. 


UNA EXPERIENCIA POETICA DE DARIO 
EN TORNO AL NO SER 


Nos ofrece Dario una nueva dimensién de la muerte en el “Nocturno” 
que dedica a Mariano de Cavia (Cantos de vida y esperanza [Argentina, 1940], 
paginas 137-138). Tras de evocar a los olvidados, “en la hora de los muer- 
tos”, la angustia de esos instantes nocturnos se repliega en una conciencia 
congojosa disociada de la esencial angustia-terror ante la tumba. No se trata 
del reiterado espanto ante la idea de la finitud del hombre que ha acribillado 
ya tantas veces el vivir y el poetizar de Rubén Dario. Si la nocturnidad 
sonora es la magia que en estos versos despierta amargos recuerdos asocia- 
dos con la muerte, y el principio del poema es un ingresar y luego un rodear- 
se de las familiares circunstancias de la noche y del morir, y en esa actitud 
integra y universal que asume el hombre frente a la muerte, la cuarta 
estrofa (1), empero, presenta unas experiencias interiores distintas. 

La transitoriedad de la existencia del hombre sobre la tierra revela al 
poeta un triple conflicto que se proyecta en las tres caras desde las que 
todavia nos contempla el tiempo. La tribulacién ante la disolucién de la 
vida genera en Dario tres pensamientos inscritos bajo el congojoso signo de 
la duda y de la negacién. 

La conjetura primera se proyecta hacia el futuro, hacia ese porvenir 
fabuloso del “reino que estaba para mi” y con el pesar de su pérdida y del 
“no ser lo que yo hubiera sido”. En el tercer verso, Dario vislumbra una 





hombres su decoro. En esos hombres van miles de hombres, va un pueblo entero, va 
la dignidad humana. Esos hombres son sagrados. Estos tres hombres son sagrados: 
Bolivar, de Venezuela; San Martin, del Rio de la Plata; Hidalgo, de México. Se les 
debe perdonar sus errores, porque el bicn que hicieron fue mds que sus faltas. Los 
hombres no pueden ser mds perfectos que el sol. El, sol quema con la misma luz con 
que calienta. El sol tiene manchas. Los desagradecidos no hablan mds que de las 
manchas. Los agradecidos hablan de la luz”. (“Tres héroes”, edicién citada, pag. 16). 


(1) “Y el pesar de no ser lo que yo hubiera sido, 
la pérdida del reino que estaba para mi, 
el pensar que un instante pude no haber nacido, 
y el suefio que es mi vida desde que yo naci!” 
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nueva forma del no ser. Al decir: “pensar que un instante pude no haber 
sido”, alude a una temporalidad ajena al existir, es una prolongacién del no 
ser hacia el pasado. Evoca la posibilidad de la persistencia en esa muerte 
que ha sido nuestra ausencia de la vida antes del nacer. Por ultimo, nos 
dice con resabios calderonianos “y el sueiio que es mi vida desde que yo 
naci’, que es formular su vacilacién ante la vida misma, ante el existir 
presente, que ha tenido por punto de arranque el nacer al que alude por 
segunda vez. Pues el nacer es en el pensamiento de Dario término liminar, 
remate del no existir e ingreso en el vivir. 

Nos hallamos, pues, ante tres negaciones de calibre distinto. Una negacién 
abierta a la futuridad, que radica en la no consumacién; el porvenir incum- 
plido, es, por ende, negado. Una segunda negacién, engendrada en el pasado 
y asimismo’en calidad de conjetura, al igual que la primera. Es un demo- 
rarse ahora en aquel instante del no ser todavia, que es en rigor un no ser 
cabal, pero ambiguo, donde el ser y el no ser se regatean idénticas probabili- 
dades. Es un enfocar la prolongacién eterna de esa noche desprovista de 
término, de ese pasado negativo y real que pudiera haberse estabilizado 
en un no ser privado de antes y de después, en un pavoroso inexistir extra- 
temporal, carente de fluencia. La negacidn tercera se resuelve en la reduccién 
de la vida a la categoria vaga del suefio, que es una minima forma de exis- 
tir, negacién de la existencia auténtica. 

He aqui tres ideaciones sobre el tiempo y en torno a nuestra vida que no 
pueden menos de traernos a la memoria ese otro triptico negador del tiempo 
formulado por Jorge Manrique (1) con espiritu distinto y propdésito ajeno al 
de Dario, pero estructurado con igual simetria. 

Concluye Dario el poema sublimando su experiencia intima por integra- 
cidn en la trascendente y universal, inherente a nuestra condicién humana: 
“y siento como un eco del corazén del mundo que penetra y conmueve mi 
propio coraz6én”. 


(1) Y pues vemos lo presente 
Cémo en un punto es ido 
Y acabado, 
Si juzgamos sabiamente 
Daremos lo no venido 
Por pasado. 
No se engafie nadie, né, 
Pensando que ha de durar 
Lo que espera 
Mas que duré lo que vid, 
Porque todo ha de pasar 
Por tal manera. 
(Coplas de Jorge Manrique a la muerte de su padre, en Menéndez y Pelayo, Las 
cien mejores poesias [Madrid, Sudrez, 1939.] ) 
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